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Appendix 

Descriptive statistics 

Table 8 provides a descriptive overview of the experimental results and shows the 

mean acceptability scores (plus standard deviation) for each condition in French and 

Spanish (acceptability on a 5-point Likert scale where 5 is the best and 1 is the lowest 

score). 
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Table 8. Mean acceptability of 12 experimental conditions 

Condition Construction Humanness Form 

Mean acceptability (SD) 

French Spanish 

1 comparative +hum strong 4.48 (0.86) 4.62 (0.82) 

2 comparative +hum zero 3.76 (1.08) 2.38 (1.17) 

3 comparative -hum strong 3.26 (1.25) 4.67 (0.85) 

4 comparative -hum zero 4.50 (0.71) 2.76 (1.25) 

5 fragment +hum strong 4.57 (0.67) 4.76 (0.53) 

6 fragment +hum zero 3.98 (0.95) 2.69 (1.33) 

7 fragment -hum strong 3.71 (1.24) 4.76 (0.66) 

8 fragment -hum zero 4.17 (0.96) 2.90 (1.21) 

9 non-contrastive +hum strong 4.69 (0.84) 4.40 (0.96) 

10 non-contrastive +hum zero 3.55 (1.09) 1.48 (0.71) 

11 non-contrastive -hum strong 4.02 (1.47) 4.83 (0.54) 

12 non-contrastive -hum zero 4.93 (0.26) 1.88 (1.11) 

Inferential statistics 

French 

Table 9. Linear mixed model with interaction between all three factors construction, 

humanness and form (French) 
 Estimate  Std. Error df  t value Pr(>|t|) 

(Intercept) 3.76190 0.22217 63.62004 16.933 < 2e-16 *** 

Construction_fragment 0.21429 0.30392 55.74877 0.705 0.4837 

Construction_non.contrastive -0.21429 0.30392 55.74877 -0.705 0.4837 

Form_strong 0.71429 0.30392 55.74877 2.350 0.0223 * 

Humanness_non.human 0.73810 0.30392 55.74877 2.429 0.0184 * 

Construction_fragment: 

Form_strong 

-0.11905 0.42981 55.74877 -0.277 0.7828 

Construction_non.contrastive: 

Form_strong 

0.42857 0.42981 55.74877 0.997 0.3230 

Construction_fragment: 

Humanness_non.human 

-0.54762 0.42981 55.74877 -1.274 0.2079 

Construction_non.contrastive: 

Humanness_non.human 

0.64286 0.42981 55.74877 1.496 0.1404 

Form_strong: 

Humanness_non.human 

-1.95238 0.42981 55.74877 -4.542 3.02e-05 *** 

Construction_fragment: 

Form_strong: 

Humanness_non.human 

0.90476 0.60784 55.74877 1.488 0.1423 

Construction_non.contrastive: 

Form_strong: 

Humanness_non.human 

-0.09524 0.60784 55.74877 -0.157 0.8761 

 (Signif. codes:  0 '***' 0.001 '**' 0.01 '*' 0.05 '.' 0.1 ' ' 1) 

Table 10. Linear mixed model for zero complements with interaction between factors 

construction and humanness (French) 
 Estimate  Std. Error  df  t value  Pr(>|t|)     

(Intercept) 3.7619 0.1452  2.6124 25.901 < 2e-16 *** 

Humanness_non.human 0.7381 0.1951 26.9699 3.784 0.000783 *** 

Construction_fragment 0.2143 0.1951 26.9699 1.099  0.281678 

Construction_non.contrastive -0.2143 0.1951 26.9699 -1.099 0.281678 

Humanness_non.human: -0.5476 0.2759 26.9699 -1.985 0.057387 . 
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Construction_fragment 

Humanness_non.human: 

Construction_non.contrastive 

0.6429 0.2759 26.9699 2.330 0.027515 *  

 (Signif. codes:  0 '***' 0.001 '**' 0.01 '*' 0.05 '.' 0.1 ' ' 1) 

Table 11. Linear mixed model for pairwise comparisons of conditions with zero 

complements (base condition = condition 04; condition for pairwise comparison is 

highlighted) (French) 
 Estimate  Std. Error       df  t value  Pr(>|t|)     

(Intercept)  4.5000      0.1452 3 2.6124   30.983  < 2e-16 *** 

Condition 02   -0.7381      0.1951  26.9699   -3.784 0.000783 *** 

Condition 06   -0.5238      0.1951  26.9699   -2.685 0.012243 *   

Condition 08   -0.3333      0.1951  26.9699   -1.709 0.098965 .   

Condition 10   -0.9524      0.1951  26.9699   -4.882 4.19e-05 *** 

Condition 12    0.4286      0.1951  26.9699   2.197 0.036787 *   

  (Signif. codes:  0 '***' 0.001 '**' 0.01 '*' 0.05 '.' 0.1 ' ' 1) 

Table 12. Linear mixed model for pairwise comparisons of conditions with zero 

complements (base condition = condition 06; condition for pairwise comparison is 

highlighted) (French) 
                Estimate  Std. Error       df  t value Pr(>|t|)     

(Intercept)       3.9762      0.1452  32.6124   27.377   < 2e-16 *** 

Condition 04    0.5238     0.1951  26.9699    2.685    0.0122 *   

Condition 02   -0.2143      0.1951  26.9699   -1.099    0.2817     

Condition 08    0.1905      0.1951  26.9699    0.976    0.3375     

Condition 10   -0.4286      0.1951  26.9699   -2.197    0.0368 *   

Condition 12    0.9524     0.1951  26.9699    4.882  4.19e-05 *** 

  (Signif. codes:  0 '***' 0.001 '**' 0.01 '*' 0.05 '.' 0.1 ' ' 1) 

Table 13. Linear mixed model for pairwise comparisons of conditions with zero 

complements (base condition = condition 10; condition for pairwise comparison is 

highlighted) (French) 
                Estimate  Std. Error       df t value Pr(>|t|)     

(Intercept)       3.5476      0.1452  32.6124   24.426   < 2e-16 *** 

Condition 06    0.4286      0.1951  26.9699    2.197   0.03679 *   

Condition 04    0.9524      0.1951  26.9699    4.882  4.19e-05 *** 

Condition 02    0.2143      0.1951  26.9699    1.099   0.28168     

Condition 08    0.6190      0.1951  26.9699    3.174   0.00374 **  

Condition 12    1.3810      0.1951  26.9699    7.080  1.31e-07 *** 

  (Signif. codes:  0 '***' 0.001 '**' 0.01 '*' 0.05 '.' 0.1 ' ' 1) 
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Spanish 

Table 14. Linear mixed model with interaction between all three factors construction, 

humanness and form (Spanish) 
 Estimate  Std. Error df t value Pr(>|t|) 

(Intercept) 2.39907 0.16053 49.73745 14.945 < 2e-16 *** 

Construction_fragment 0.29141 0.20980 48.30637 1.389 0.1712 

Construction_non.contrastive -0.92288 0.20980 48.30637 -4.399 5.98e-05 *** 

Form_strong 2.21998 0.20980 48.30637 10.581 3.56e-14 *** 

Humanness_non.human 0.36284 0.20980 48.30637 1.729 0.0901 . 

Construction_fragment: 

Form_strong 

-0.14990 0.29508 54.67047 -0.508 0.6135 

Construction_non.contrastive: 

Form_strong 

0.70859 0.29517 53.83928 2.401 0.0199 * 

Construction_fragment: 

Humanness_non.human 

-0.14663 0.29508 54.67048 -0.497 0.6212 

Construction_non.contrastive: 

Humanness_non.human 

0.04192 0.29517 53.83928 0.142 0.8876 

Form_strong: 

Humanness_non.human 

-0.31522 0.29517 53.83928 1.068 0.2903 

Construction_fragment: 

Form_strong: 

Humanness_non.human 

0.10036 0.41741 53.98979 0.240 0.8109 

Construction_non.contrastive: 

Form_strong: 

Humanness_non.human 

0.33903 0.41634 57.00235 0.814 0.4189 

 (Signif. codes:  0 '***' 0.001 '**' 0.01 '*' 0.05 '.' 0.1 ' ' 1) 

Stimulus material 

Table 15 and 16 provide the stimulus material used in the acceptability judgment experiment. 

Native speakers were consulted during the preparation of the material. However, during the 

preparation, idiomaticity was sometimes overruled by the strive for uniform and comparable 

stimuli across conditions and languages. The fact that all lexicalizations received rather high 

acceptability scores in at least one manifestation suggests that this had no negative effects on 

the quality of the material. 

French 

Table 15. Stimulus material for acceptability judgment experiment (French) 

Condition-Lexicalization Stimuli 

1-1 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère jouer sans Jean qu'avec lui. 

1-2 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère danser sans Marie qu'avec elle. 

1-3 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère manger sans Jean qu'avec lui. 

1-4 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère courir sans Marie qu'avec elle. 

1-5 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère faire du shopping sans Jean qu'avec lui. 

1-6 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère chanter sans Marie qu'avec elle. 

2-1 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère jouer sans Jean qu'avec. 
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2-2 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère danser sans Marie qu'avec. 

2-3 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère manger sans Jean qu'avec. 

2-4 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère courir sans Marie qu'avec. 

2-5 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère faire du shopping sans Jean qu'avec. 

2-6 

Alors, qu'est-ce que tu préfères? 

 Je préfère chanter sans Marie qu'avec. 

3-7 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Je vois mieux sans les lunettes qu'avec eux. 

3-8 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Je cours plus vite avec les chaussures que sans elles. 

3-9 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Elle paraît plus jeune avec le chapeau que sans lui. 

3-10 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 J'entends mieux avec l'appareil que sans lui. 

3-11 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Je tire plus haut sans la catapulte qu'avec elle. 

3-12 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Je calcule plus vite sans la calculatrice qu'avec elle. 

4-7 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Je vois mieux sans les lunettes qu'avec. 

4-8 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Je cours plus vite avec les chaussures que sans. 

4-9 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Elle paraît plus jeune avec le chapeau que sans. 

4-10 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 J'entends mieux avec l'appareil que sans. 

4-11 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Je tire plus haut sans la catapulte qu'avec. 

4-12 

Alors, qu'est-ce que tu en penses? 

 Je calcule plus vite sans la calculatrice qu'avec. 

5-1 

Tu préfères jouer avec Jean? 

 Non, sans lui. 

5-2 

Tu préfères danser avec Marie? 

 Non, sans elle. 

5-3 

Tu préfères manger avec Jean? 

 Non, sans lui. 

5-4 

Tu préfères courir avec Marie? 

 Non, sans elle. 

5-5 

Tu préfères faire du shopping avec Jean? 

 Non, sans lui. 

5-6 

Tu préfères chanter avec Marie? 

 Non, sans elle. 

6-1 

Tu préfères jouer avec Jean? 

 Non, sans. 

6-2 

Tu préfères danser avec Marie? 

 Non, sans. 

6-3 

Tu préfères manger avec Jean? 

 Non, sans. 

6-4 

Tu préfères courir avec Marie? 

 Non, sans. 

6-5 

Tu préfères faire du shopping avec Jean? 

 Non, sans. 
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6-6 

Tu préfères chanter avec Marie? 

 Non, sans. 

7-7 

Tu vois mieux avec les lunettes? 

 Non, sans elles. 

7-8 

Tu cours plus vite sans les chaussures? 

 Non, avec elles. 

7-9 

Elle paraît plus jeune avec le chapeau? 

 Non, sans lui. 

7-10 

Elle entend mieux avec l'appareil? 

 Non, sans lui. 

7-11 

Tu tires plus haut avec la catapulte? 

 Non, sans elle. 

7-12 

Tu calcules plus vite avec la calculatrice? 

 Non, sans elle. 

8-7 

Tu vois mieux avec les lunettes? 

 Non, sans. 

8-8 

Tu cours plus vite sans les chaussures? 

 Non, avec. 

8-9 

Elle paraît plus jeune avec le chapeau? 

 Non, sans. 

8-10 

Elle entend mieux avec l'appareil? 

 Non, sans. 

8-11 

Tu tires plus haut avec la catapulte? 

 Non, sans. 

8-12 

Tu calcules plus vite avec la calculatrice? 

 Non, sans. 

9-1 

Tu connais Jean? 

 Oui, je préfère jouer sans lui. 

9-2 

Tu connais Marie? 

 Oui, j'aime danser avec elle. 

9-3 

Tu connais Jean? 

 Oui, j'aime manger avec lui. 

9-4 

Tu connais Marie? 

 Oui, j'aime courir avec elle. 

9-5 

Tu connais Jean? 

 Oui, j'aime faire du shopping avec lui. 

9-6 

Tu connais Marie? 

 Oui, j'aime chanter avec elle. 

10-1 

Tu connais Jean? 

 Oui, je préfère jouer sans. 

10-2 

Tu connais Marie? 

 Oui, j'aime danser avec. 

10-3 

Tu connais Jean? 

 Oui, j'aime manger avec. 

10-4 

Tu connais Marie? 

 Oui, j'aime courir avec. 

10-5 

Tu connais Jean? 

 Oui, j'aime faire du shopping avec. 

10-6 

Tu connais Marie? 

 Oui, j'aime chanter avec. 

11-7 

Tu cherches tes lunettes? 

 Oui, je vois mieux avec eux. 

11-8 

Tu cherches tes chaussures? 

 Je cours plus vite avec elles. 

11-9 

Tu cherches ton chapeau? 

 Oui, je parais plus jeune avec lui. 
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11-10 

Tu cherches l'appareil? 

 Oui, j'entends mieux avec lui. 

11-11 

Tu cherches la catapulte? 

 Oui, je tire plus haut avec elle. 

11-12 

Tu cherches la calculatrice? 

 Oui, je calcule plus vite avec elle. 

12-7 

Tu cherches tes lunettes? 

 Oui, je vois mieux avec. 

12-8 

Tu cherches tes chaussures? 

 Je cours plus vite avec. 

12-9 

Tu cherches ton chapeau? 

 Oui, je parais plus jeune avec. 

12-10 

Tu cherches l'appareil? 

 Oui, j'entends mieux avec. 

12-11 

Tu cherches la catapulte? 

 Oui, je tire plus haut avec. 

12-12 

Tu cherches la calculatrice? 

 Oui, je calcule plus vite avec. 

Spanish 

Table 16. Stimulus material for acceptability judgment experiment (Spanish) 

Condition-Lexicalization Stimuli 

1-1 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero jugar sin Juan antes que con él. 

1-2 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero bailar sin María antes que con ella. 

1-3 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero comer sin Juan antes que con él. 

1-4 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero correr sin María antes que con ella. 

1-5 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero ir de compras sin Juan antes que con él. 

1-6 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero cantar sin María antes que con ella. 

2-1 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero jugar sin Juan antes que con. 

2-2 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero bailar sin María antes que con. 

2-3 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero comer sin Juan antes que con. 

2-4 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero correr sin María antes que con. 

2-5 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero ir de compras sin Juan antes que con. 

2-6 

Entonces, ¿qué prefieres? 

 Prefiero cantar sin María antes que con. 

3-7 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Veo mejor sin las gafas que con ellas. 

3-8 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Corro más rápido con los zapatos que sin ellos. 

3-9 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Parece más joven con el sombrero que sin él. 

3-10 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Oigo mejor con el audífono que sin él. 

3-11 Entonces, ¿qué opinas? 
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 Disparo más alto sin la catapulta que con ella. 

3-12 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Calculo más rápido sin la calculadora que con ella. 

4-7 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Veo mejor sin las gafas que con. 

4-8 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Corro más rápido con los zapatos que sin. 

4-9 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Parece más joven con el sombrero que sin. 

4-10 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Oigo mejor con el audífono que sin. 

4-11 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Disparo más alto sin la catapulta que con. 

4-12 

Entonces, ¿qué opinas? 

 Calculo más rápido sin la calculadora que con. 

5-1 

¿Prefieres jugar con Juan? 

 No, sin él. 

5-2 

¿Prefieres bailar con María? 

 No, sin ella. 

5-3 

¿Prefieres comer con Juan? 

 No, sin él. 

5-4 

¿Prefieres correr con María? 

 No, sin ella. 

5-5 

¿Prefieres ir de compras con Juan? 

 No, sin él. 

5-6 

¿Prefieres cantar con María? 

 No, sin ella. 

6-1 

¿Prefieres jugar con Juan? 

 No, sin. 

6-2 

¿Prefieres bailar con María? 

 No, sin. 

6-3 

¿Prefieres comer con Juan? 

 No, sin. 

6-4 

¿Prefieres correr con María? 

 No, sin. 

6-5 

¿Prefieres ir de compras con Juan? 

 No, sin. 

6-6 

¿Prefieres cantar con María? 

 No, sin. 

7-7 

¿Ves mejor con las gafas? 

 No, sin ellas. 

7-8 

¿Corres más rápido sin los zapatos? 

 No, con ellos. 

7-9 

¿Parece más joven con el sombrero? 

 No, sin él. 

7-10 

¿Oye mejor con el audífono? 

 No, sin él. 

7-11 

¿Disparas más alto con la catapulta? 

 No, sin ella. 

7-12 

¿Calculas más rápido con la calculadora? 

 No, sin ella. 

8-7 

¿Ves mejor con las gafas? 

 No, sin. 

8-8 

¿Corres más rápido con los zapatos? 

 No, sin. 

8-9 ¿Parece más joven con el sombrero? 
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 No, sin. 

8-10 

¿Oye mejor con el audífono? 

 No, sin. 

8-11 

¿Disparas más alto con la catapulta? 

 No, sin. 

8-12 

¿Calculas más rápido con la calculadora? 

 No, sin. 

9-1 

¿Conoces a Juan? 

 Sí, prefiero jugar sin él. 

9-2 

¿Conoces a María? 

 Sí, me gusta bailar con ella. 

9-3 

¿Conoces a Juan? 

 Sí, me gusta comer con él. 

9-4 

¿Conoces a María? 

 Sí, me gusta correr con ella. 

9-5 

¿Conoces a Juan? 

 Sí, me gusta ir de compras con él. 

9-6 

¿Conoces a María? 

 Sí, me gusta cantar con ella. 

10-1 

¿Conoces a Juan? 

 Sí, prefiero jugar sin. 

10-2 

¿Conoces a María? 

 Sí, me gusta bailar con. 

10-3 

¿Conoces a Juan? 

 Sí, me gusta comer con. 

10-4 

¿Conoces a María? 

 Sí, me gusta correr con. 

10-5 

¿Conoces a Juan? 

 Sí, me gusta ir de compras con. 

10-6 

¿Conoces a María? 

 Sí, me gusta cantar con. 

11-7 

¿Buscas tus gafas? 

 Sí, veo mejor con ellas. 

11-8 

¿Buscas tus zapatos? 

 Sí, corro más rápido con ellos. 

11-9 

¿Buscas tu sombrero? 

 Sí, parezco más joven con él. 

11-10 

¿Buscas tu audífono? 

 Sí, oigo mejor con él. 

11-11 

¿Buscas la catapulta? 

 Sí, disparo más alto con ella. 

11-12 

¿Buscas la calculadora? 

 Sí, calculo más rápido con ella. 

12-7 

¿Buscas tus gafas? 

 Sí, veo mejor con. 

12-8 

¿Buscas tus zapatos? 

 Sí, corro más rápido con. 

12-9 

¿Buscas tu sombrero? 

 Sí, parezco más joven con. 

12-10 

¿Buscas tu audífono? 

 Sí, oigo mejor con. 

12-11 

¿Buscas la catapulta? 

 Sí, disparo más alto con. 

12-12 

¿Buscas la calculadora? 

 Sí, calculo más rápido con. 

 


