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Resumen

Iniciamos este trabajo con un breve esbozo del paso de las antiguas tradiciones de hospitalidad
familiar a una institucion publica controlada por las pdleis, que pasan a regular las relaciones
privadas y publicas con el exterior.

Centramos después nuestra atencion en la debatida cuestion de cuales hayan podido ser los
motivos que han llevado a que un término posthomérico como npdEevog, ligado etimoldgicamente
a &évog «extranjeroy, adopte a veces el significado inusual de «testigo». Un analisis pormenorizado
de los ejemplos homéricos de paptvpog «testigo» nos lleva a la conclusion de que ya en la épica
homérica se daban indicios premonitorios de la posterior sinonimia entre Tpd&evog y Haptupog.

En la Gltima parte ponemos de relieve las coincidencias entre los resultados del analisis de
los diferentes pasajes homéricos, especialmente en el 1éxico, y algunas de las inscripciones mas
antiguas en las que mpo&evot se aplica a «testigosy, principalmente en el pacto entre Sibaritas y
Serdaioi y en algunas tempranas donaciones procedentes de colonias griegas del sur de Italia.

El trabajo acaba con un breve comentario de los ejemplos epigraficos mas antiguos de
npo&evog con su valor institucional y de un decreto de proxenia clasico.

Palabras clave: xénos; proxenos; testigo; protector; garante; pacto; alianza.

Abstract. From hospitality to foreignness

We start with a short review of the evolution from the ancient tradition of the familiar hospitality
to a public institution controlled by the pdleis, regulating the private and public foreign relations.

Afterwards, we deal with the problem of finding the reasons leading the post-homeric term
mpo&evog, related etymologically with E€vog «foreignery, to bear sometimes the inusual meaning
of «witness». A careful analysis of the incidences in Homer of the term pédptupog «witnessy, leads
to the conclusion that yet in the homeric epics there were premonitory signs of the later synonimy
between mpo&evog and paptupog.

Finally we underline the coincidences, mainly lexical, between the analyzed homeric pas-
sages and some of the more ancient inscriptions where mpdo&evot is applied to the «witnesses»,
particularly in the covenant between Sibarites and Serdaioi and in some ancient donations from
Greek colonies in the South of Italy.

*  Este articulo ha sido realizado en el marco del Proyecto de Investigacion «Interpretacion de los
lemas de la segunda edicion del Diccionario micénico a partir del analisis de los testimonios
griegos del II y I milenio a.C.» (FFI 2010-21460) y del Grupo de Investigacion 2009 SGR 1030
«Institucions i mites a la Grécia antiga: estudi diacronic a partir de les fonts gregues» (AGAUR).
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The paper ends with a short commentary on the earlier epigraphic examples of tpo&evog with
its institutional meaning and on a classical decree of proxenia.

Keywords: xénos; proxenos; witness; protector; guarantor; pact; covenant.

1. Como apuntdbamos en el analisis de los testimonios de la Odisea, se detecta ya
en ese poema, tanto en la trama argumental (de manera especial en el episodio de
los feacios) como en el 1éxico (por ejemplo, en la aparicion y uso siempre en plu-
ral del adjetivo philoxenoi) una incipiente institucionalizacion de las relaciones con
el extranjero, y en consecuencia una leve transicion de esas relaciones del ambito
privado al publico. Se observa también una ampliacion del concepto de la antigua
‘hospitalidad’ restringida al establecimiento de ligdmenes entre las clases dominantes.
Esas relaciones personales entre familias de la nobleza, articuladas a través de una
hospitalidad hereditaria y mantenidas con visitas periodicas, intercambios de presen-
tes (forma primitiva de comercio) y alianzas matrimoniales, remontaban a los ultimos
siglos del 11 milenio a.C., tal como se deduce de las fuentes escritas y de la arqueolo-
gia. Pero al margen de esas relaciones personales se va imponiendo progresivamente
una nueva forma de hospitalidad en la que los actores no son ya las familias sino
las comunidades, y en consecuencia sera el poder central de cada comunidad el que
arbitrara los mecanismos de regulacion de los contactos con el exterior. Sin embargo,
las relaciones familiares de hospitalidad siguen coexistiendo con esa nueva ‘hospi-
talidad’ que podriamos designar con el neologismo de ‘extranjeria’. Muestras de la
pervivencia de la hospitalidad entre familias en época arcaica pueden observarse en
las alianzas entre tiranos y sobreviven en época clasica, aunque con una orientacion
diferente mas acorde con la realidad del momento, como puede verse en algunas de
las grandes familias como la de las Alcmednidas en Atenas.

La progresiva extension de ese cambio va muy ligada al proceso de desarro-
llo y extension de la polis como ‘ciudad-estado’. Pueden verse indicios ya desde
comienzos del siglo vir a.C.!, pero se generaliza desde finales del siglo vi a.C., a
medida que se va extendiendo por gran parte de Grecia el fendmeno politico de
las péleis y estas van asumiendo competencias que antes habian correspondido a
los clanes familiares (géne). La reglamentacion de las relaciones con el exterior
por parte del estado se manifiesta tanto a nivel individual como colectivo. En el
primer caso, a través sobre todo de la institucion de la proxenia®, y en el segun-
do de la proliferacion de acuerdos entre estados®, que pueden adoptar multiples
formas, desde alianzas militares o de defensa en general, hasta pactos de caracter
econdmico y comercial, reconocimiento mutuo de derechos a los naturales de las
ciudades contratantes, etc.

1. En Hesiodo se apunta ya una cierta regulacion legal del estatuto del «extranjero», cf. Piflol en el
capitulo 1.3 en esta monografia. La epigrafia ofrece asimismo algunos testimonios tempranos.

2. Sobre la proxenia y sus funciones pueden consultarse WALLACE (1970); GAUTHIER (1972: 27-61);
GSCHNITZER (1973); WALBANK (1978); MAREK (1984). Sobre xenia y proxenia, HERMAN (1987). Una
sintesis sobre el papel del proxenos, sus funciones publicas y acciones privadas, en MOGGI (1995).

3. Alrespecto, GIOVANNINI (2007: passim).
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2. Comencemos por examinar los significados de mp6&evog y su derivado mpo&evia.
Era esta, la proxenia, una institucion con la que las poleis tutelaban la seguridad de
sus ciudadanos en sus desplazamientos al exterior, fuese por actividades comer-
ciales, politicas, de representacion, de participacion en festivales panhelénicos, o
por cualquier otra causa. La proxenia se practicaba no s6lo con personajes griegos,
sino también con no griegos®, tal como ocurria también con la antigua hospitalidad.
El titulo de mpd&evog (compuesto de mpo-+EEvoc) «que hace de huésped», en este
caso de «huésped publico», era concedido a un ciudadano de una determinada
ciudad al que otra encargaba la acogida y la proteccion de sus ciudadanos cuando
se desplazasen a la de su proxeno. Los proxenos solian ser personas influyentes
dentro de su comunidad, y ademas con importantes recursos para poder hacer frente
a los gastos que comportaba, que no estaban al alcance de cualquier ciudadano.
Como contraprestacion, el proxeno recibia de la ciudad que le nombraba honores
e importantes privilegios materiales, que en muchos casos se extendian también
a sus descendientes. Se trataba, por tanto, de un cargo que aportaba prestigio ade-
mas de ventajas materiales, lo que lo hacia muy deseable. Los privilegios que
frecuentemente la acompanaban, aunque no eran exclusivos de la proxenia ni tam-
poco de presencia obligada en ella, eran los siguientes: dtéAeia (atéleia) «exencion
de impuestos», icotéheln (isotéleia) «equiparacion fiscal al ciudadano», dovAia
(asylia) «inmunidad de su persona y bienesy, sicaywyn (eisagogué) y €aywyn
(exagogué) «derecho a la importacion y exportaciony, £yktnoig (énktesis) «derecho
a la adquisicion de bienes inmuebles». En algunos casos también se les asegura
una cobertura juridica igual a la del ciudadano’. Otros privilegios eran meramente
honorificos, como el de la npoedpia (proedria), el honor de ocupar un lugar prefe-
rente en los espectaculos o actos publicos, o la invitacion al Pritaneo. Hay casos en
los que a un extranjero o a un grupo de ellos que lleguen con funciones especiales,
como embajadores, jueces extranjeros, teoros, arquitectos, etc., se les conceda o no
la proxenia, se les invita a participar en los sacrificios rituales a los dioses y en los
subsiguientes banquetes en el Pritaneo (€mti Eévia € 10 mputaveiov) junto con los
propios ciudadanos, lo que constituye el mayor de los privilegios en el ambito reli-
gi0so, es decir, estos «extranjeros» pasan a ser «huéspedes de honor», y ademas de
otros privilegios, pueden participar en los sacrificios que la ciudad celebre durante
su estancia, y por tanto de las mismas ventajas, protecciones y beneficios que los
ciudadanos reciben de sus dioses patrios®. Otro de los privilegios concedido a veces

4.  En un decreto de comienzos del siglo 1v a.C. (SEG 36, 982 B), la ciudad caria de Taso conce-
de el titulo de proxeno a un personaje con antropénimo, patronimico y étnico carios (Apiiootv,
Idvecmhro, Ypouéa) «a Arlissis hijo de Idysolo, oriundo de Yromoy; en otra muy afin, también de
Taso, se concede a tres hijos de un personaje, aparentemente un rico comerciante, que, Como sus
hijos, es también cario. Comentadas ambas en SANTIAGO-GARDENES (2002: 25-29) y SANTIAGO
(2007c: passim).

5. Expresada asi en las inscripciones aludidas en la nota anterior: koi dikog katdmep Tocedow «y trato
en justicia igual al de los ciudadanos de Iaso».

6. Alrespecto, SPITZER (1994), que enfatiza la importancia de ese ritual como paso de la consideracion
de «extranjero» a la de «huésped distinguido», de la que encuentra ya antecedentes en Homero, de
manera muy explicita en la larga escena de recepcion del «extranjero» Odiseo y su ulterior paso
a «huésped» en el pais de los feacios.
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a proxenos era el de recibir honores funebres por parte de la ciudad de acogida, que
puede incluso dedicarles un monumento, en algunos casos con la colaboracion de
la propia familia del muerto’. La concesion de la ciudadania, excepto en Atenas,
donde nunca se concede simultdneamente con la proxenia®, podia ser también uno
de los privilegios incluidos en la proxenia, pero poco frecuente antes del siglo
v a.C.%; se hace mas frecuente a partir de la época helenistica, en muchos casos
mas como algo honorifico que como realidad practica. Lo que es habitual en los
decretos de proxenia a partir de la segunda mitad del siglo v a.C. es la concesion
conjunta de los titulos de proxeno y euergétes (evepyémc) «benefactor», sancionada
con la férmula dvaypéyar avtov Tpd&evov kai evepyétnyv «que €l sea inscrito como
proxeno y benefactory.

2.1. Sin embargo, en alguno de sus usos mas tempranos el término npd&evog
(proxenos) no tiene el significado clasico ligado a la institucion de la proxenia
e incluso parece no estar exclusivamente ligado a la problematica de la extranje-
ria y responder mas bien a significados como «testigo», «garante», «protector.
Asimismo, el verbo mpofevém equivale a veces a paptupéo «testificar» !0,

Partiendo del andlisis de esos testimonios epigraficos y literarios, Philippe
Gauthier!! propone dos seménticas diferentes ligadas a dos construcciones sin-
tacticas distintas, tanto para el nombre como para el verbo npo&eveiv. Construidos
con genitivo, se referirian a la proteccion o patronazgo respecto a extranjeros,
mientras que con acusativo el significado apuntaria a la actuacion como testigo,
garante o mediador en actos publicos pero sin relacion forzosa con extranjeros.
Asimismo, el estudioso francés considera que estas dos nociones eran anteriores al
establecimiento de la proxenia como institucion y, por tanto, anteriores al sentido
técnico que el término TpdEevog presenta en la mayor parte de las inscripciones
posteriores.

2.2. En un articulo posterior, Rachel Zelnick-Abramovitz!? reexamina la cuestion y
analiza de nuevo los testimonios aparentemente ‘disidentes’ de la semantica ligada
a la institucion de la proxenia. Sus conclusiones podrian resumirse asi: 1) Tpd&evog
y mpo&eveilv han conservado siempre sus significados originales relacionados con
la institucion de la proxenia. 2) El caracter polifacético de esa institucion, que
implicaba diferentes aspectos de ayuda al extranjero, desde la acogida y la pro-
teccion frente a cualquier acto de violencia, hasta la mediacion entre el extranjero

7. Como veremos mas adelante. Mas ejemplos, dos de gran interés comentados en GINESTI (2012:
131-132).

8. Cf. OSBORNE (1981-1983, vol. IV: 149).

9. En la primera de las inscripciones de laso antes citadas se concede la ciudadania dentro de la
proxenia a un griego oriundo de Cnido, probablemente como culminacién de una larga tradicion
de concesiones de proxenia a sus antepasados. La forma utilizada es: kai Tocéo etvon dp BoreTon
«y que sea ciudadano de Iaso, si quisieray.

10. Por ejemplo, en el convenio entre Eantea y Caleon, de mediados del siglo v a.C. y procedente de la
Lécride occidental (/G IX? 1, 717, 8-9) aparece la forma mpo&evéot, claramente con el significado
de «prestar testimonioy.

11. GAUTHIER (1972: 29-33, 58-61).

12. ZELNICK-ABRAMOVITZ (2004).
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y las instituciones de la ciudad, sirviéndole de introductor y patrono o actuando
como testigo en su defensa en posibles reclamaciones legales, ha propiciado que el
término pueda ser utilizado no sélo en su sentido completo, sino también aplicado
solamente a alguna de las funciones que engloba. 3) En este ultimo caso, el pro-
xeno o los proxenos pueden ser a veces una especie de magistrados elegidos, bien
por una comunidad extranjera bien por la suya propia, para llevar a cabo alguna
de esas funciones.

Un comportamiento semejante defiende la misma autora para otros términos
griegos que se dan en distintas ciudades relacionados con el tratamiento del extran-
jero, como son mpoatatng (prostates), cuyas funciones en Atenas como introductor
y patron de metecos ante las instancias publicas se extiende en época posterior
también a sus funciones en la manumision de esclavos, tanto en Atenas como en
otros lugares de Grecia. Casos semejantes serian asimismo los émipeAetol T@v
&évov en Rodas, o los Eevodikat, encargados de la administracion de justicia para
con los extranjeros en Locride, o los &evodokot en Tesalia, término que se ates-
tigua en inscripciones de época helenistica y romana referentes a manumisiones,
decretos honorificos, pactos, y que aparece a veces casi en pie de igualdad con los
magistrados epénimos!3. La conclusion a la que llega la estudiosa es que todos
esos nombres reflejarian diversas formas de actuacion que se orientan en un mismo
sentido: proteccion, mediacion, testimonio y garantia.

Recientemente, Mauro Moggi'* ha abordado de nuevo la cuestion en un suge-
rente articulo en el que compara los usos de npo&evog como «testigo» con los de
otro derivado de &€vog, Eevoddkog (xenodokos). Pone de relieve la coincidencia
semantica basica entre ambos, ya que en los dos casos su funcion era la de aco-
ger al extranjero, y la semejanza también en el proceso que les habria llevado al
significado de «testigo», bien atestiguado para £gvoddkog especialmente en las
inscripciones tesalias de época helenistica e imperial antes mencionadas. En ambos
términos habria tenido lugar, en la transicion del siglo vi al v a.C., coincidiendo con
la institucionalizacidn de la antigua hospitalidad, una ampliacion del significado
etimologico estricto, que les convierte en sinonimos de piptog (mdrtys) «testigo»,
lo que haria posible sus usos incluso cuando no se trataba de extranjeros.

3. Creo que un examen de los usos homéricos del término péptopog (mdrtyros)'>
«testigo» puede aportar datos de interés en esta debatida cuestion. A tal fin indagaré
si en la épica arcaica es posible observar ya algunos indicios premonitorios de esa
posterior equiparacion entre TpoEEVOC Y HAPTLPOG.

En Homero se dan diez ejemplos de péptopoc, seis en la /liada y tres en
la Odisea, ademas de uno del derivado paprtopin «testimonio» en Od. 11.325.
Los invocados como testigos son dioses'®, excepto en dos casos (I 1.338, 2.302),

13. Al desarrollo de su evolucion semantica ha dedicado la misma estudiosa otro interesante y ilustra-
tivo articulo, ZELNICK -ABRAMOWITZ (2000).

14. Mogdat (2007).

15. Forma tematica paptopog - ov, que coexiste con la atematica paptog -pog.

16. Principalmente Zeus, al que a veces (/. 3.276-280) se suman fuerzas de la naturaleza, que no dejan
de ser una imagen de la divinidad anterior a la antropomorfica, o bien los dioses en general.
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en los que se aplica a humanos. En todos los ejemplos, menos en dos'’, en los
que es aplicado exclusivamente a Zeus (//. 7.76, Od. 16.423), el término aparece
en plural. En la mayor parte de los casos, los dioses son invocados como testigos
de un pacto o acuerdo, generalmente entre hombres y alguna vez entre dioses.
Repasemos los ejemplos:

En /1. 1.338, Aquiles pide a los dos heraldos enviados por Agamenon para
llevarse por la fuerza a Briseida, su testimonio ante los dioses, ante los hombres
y ante el propio Agamendn, si algun dia el soberano le necesita y pide su ayuda.

En /1. 2.302, Odiseo recuerda a los aqueos, cansados de la larga guerra, que ellos
han sido testigos de los augurios enviados por Zeus ¢ interpretados por Calcante
como un indicio favorable de que acabara con la victoria aquea al cumplirse los diez
afios. Este y el anterior son los dos tnicos casos en que los testigos son humanos.

3.1. El ejemplo de /7. 3.280 es de especial interés, por lo que nos detendremos en su
comentario. Se da en un contexto en el que Agamenon hace la siguiente invocacion
en el sacrificio previo a la ratificacion del pacto entre troyanos y aqueos de que el
final de la guerra se decida por el enfrentamiento entre Paris y Menelao, los dos
causantes de ella (3. 276-280):

Zeb mhrtep, "Ion0ev pedémv KOd1oTE PéYIoTE,
HéMbG 0°, 66 mavt’ €popdig kol Tévt’ ETaKOVELS,
Kol Totapol Kol yoio, Kol ol Vévepe kapovtag
avBpamovg tivuchov 6tig K’ Emiopkov OpoOGoT),
VUELS paptupot Eote, puAdooete 8 dpKia ToTd

«jZeus padre, sefior del Ida, ti el més glorioso y grande! ;Y tu Sol, que todo lo ves
y todo lo oyes! jRios y Tierra! ;Y vosotros dos'® que en las profundidades de la
tierra tomais venganza entre los sufrientes mortales, de aquel que jura en falso! {Sed
vosotros testigos y velad porque los juramentos sean fiables!».

La forma verbal puAdocete del verbo puAdoow derivado de poAag «guardiany
deja clara la funcion de los testigos como guardianes de ese pacto sancionado con
juramentos. En el mismo sentido unos versos después (320-323) se repite la misma
invocacion, aqui dirigida solo a Zeus, en boca de las tropas aqueas y troyanas:
«jZeus padre, senor del Ida, tu el mas glorioso y grande! Aquel de entre los dos
que causo estas desgracias a ambos bandos, concede que perezca y se hunda en la
morada de Hades, y que se haga entonces entre los dos bandos un pacto sancionado
con juramentos fiables.» (pAdTNTO KOd Spicio moté!?, 323).

3.1.1 Del término @uAotNg (philotes) los ejemplos homéricos son numerosisimos,
las mas de las veces referido a la uniéon amorosa o a la amistad; pero hay ejemplos

17. Alos que podria anadirse 7/. 7.411, donde, a pesar de no aparecer como tal, el término pdptvpog en
esta invocacion a Zeus en el pacto entre aqueos y troyanos se ha sustituido por la frase dpxia 8¢ Zevg
ot «y que Zeus presencie (ict) los juramentosy, cf. i3&iv «ver», oida «saber como resultado de
haber visto».

18. Puede referirse a Pluton y Perséfone, cf. 9.456s., o a las Erinias, cf. 19.260. Cf. también 14.274ss.

19. Adj. verbal de neibw «persuadiry, meibopar «confiar», cf. post. miotig «confianza, fe, garantiay,
cf. lat. fides.
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claros de que el término @AOTNG tiene también el valor social e institucional de
«pacto»??, sancionado generalmente con juramentos y sacrificios a los dioses?!,
expresado muchas veces mediante la formula 6pkia motd Tapvelv/Topelv o simi-
lares?2. Los ejemplos hablan por si mismos: En /1. 3.73, Paris, avergonzado por
los reproches de su hermano, reconoce su cobardia y propone a troyanos y a
aqueos que se comprometan mediante un pacto solemne entre ambos «sancionan-
dolo con sacrificios y juramentos fiablesy» (@uAdtnto Koi Spkia mToTd TaudVTES)
a que Helena y todas sus riquezas sean para aquel de los dos, ¢l o Menelao,
que resulte vencedor en el duelo que los enfrentara. Unos versos después (94),
Héctor, alegrandose de la decision de su hermano, propone a troyanos y aqueos la
aprobacion del pacto que este ha sugerido (puAoTNTO KOl OpKldL TIGTA TAUMLUEV).
Posteriormente (256) es Priamo quien se refiere al mismo pacto (pilotnto Koi
Opkia ot Tapdvreg), cf. 252, donde pildtnta se ha omitido mencionando
unicamente los juramentos: 6pkia ot Taunte. En 323, aqueos y troyanos invo-
can a Zeus para que castigue a aquel de los dos que ha causado la guerra®® y propi-
cie asi que se haga realidad el acuerdo de paz entre ellos (Aot T KOl OpKLo TOTA
vevéoBar). En 4.16, Zeus propone a Hera, Atenea y Afrodita una deliberacion sobre
como deben ellos contribuir a la solucidén del conflicto, si suscitando de nuevo
la guerra o promoviendo un acuerdo amistoso entre ambos bandos (1 @IAdTHTOL
pet’ apgotépoioty Barwmpev). Unos versos después (83), las huestes troyanas y
aqueas se preguntan qué sucedera, si se reanudara la contienda o Zeus les llevara
a pactar el acuerdo entre unos y otros (§ @AOTnTa HeT’ Appotépoioty Tibnot). En
7.302, se trata de otro pacto, la tregua acordada entre Héctor y Ayax (év iAottt
apbunoavte). En 16.282, el contexto es diferente, no se trata de un acuerdo entre
enemigos de guerra, sino entre dos caudillos del mismo bando pero enfrentados
entre si, Aquiles y Agamenodn. Finalmente en Od. 24.476, en el enfrentamien-
to entre Odiseo y los suyos con los parientes de los pretendientes muertos, Atenea
pregunta a Zeus cuales seran sus planes, si desatar una guerra entre ellos, o bien
inducirles a pactar un acuerdo mutuo (] @ILOTNTA LET’ APPOTEPOISLY TIONGOW;).
Hay un ejemplo en el Himno homérico a Hermes (hMerc, 524) de especial inte-
rés por su léxico: Apolo acuerda un pacto (apOu®d kail eAoTNT) con Hermes,
y promete a continuacion su fidelidad a tal pacto (cOpuBoiov [symbolon], 527).
La equivalencia semantica ildtnc/copfolov es una confirmacion del temprano
valor institucional de ambos. En la épica homérica copfolrov solo aparece aqui y
en el verso 30 de este mismo Himno a Hermes, aunque en este caso con el signi-
ficado genérico de «sefial». Volvamos a los ejemplos de péptvpog:

20. Este valor social e institucional de @ilotg, asi como la estrecha conexion de @ikog y @uielv con la
hospitalidad fueron puestos de relieve por primera vez en BENVENISTE (1969: 335-353). Precisiones
de interés respecto a @IAGTNG, en TAILLARDAT (1982).

21. Referencias claras a las victimas preparadas para los sacrificios e inmoladas en ellos, se dan en
1. 3.245-258, 268-274, 292-301, entre otros.

22. Las formas del verbo tauve (at. tépve) aludirian al golpe seco que se daba a la victima antes de
degollarla para el sacrificio, cf. CASABONA (1966: 211-230, esp. 212).

23. Una guerra precisamente promovida por una transgresion de la hospitalidad.
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3.2. En Il 7.76, Héctor pone a Zeus como testigo (®de & pudiopat, Zevg & s’
smuéptopoc* Zotw) «He aqui mi propuesta, y que Zeus sea nuestro testigo» de
un nuevo pacto entre troyanos y aqueos por el que ambas partes se comprometan
a devolver a la familia del vencido su cadaver para que reciba las debidas honras
finebres, sea ¢l o su oponente, Ayax en este caso (que ha sido el elegido por
las huestes aqueas una vez fracasado el primer intento) el que caiga en el nuevo
duelo para poner fin a una guerra interminable y que ha causado tantas victimas.
Al llegar la noche sin que la victoria se decante por ninguno de los dos, Héctor le
propone una tregua que sancionaran con el intercambio de presentes entre ellos,
lo que merecera el elogio de los dos bandos: «Ea, intercambiémonos entre noso-
tros prestigiosos regalos® (8®pa mepuchvtd, 7.299) para que asi cualquiera de los
aqueos y troyanos pueda decir: en verdad que los dos se enfrentaron en una disputa
devoradora del animo, pero luego se separaron tras pactar un acuerdo entre ambos
(év protnTL dpbunoavte, 302)». Este pasaje es especialmente significativo por
su conexion clara con la hospitalidad: como en el caso de Glauco y Diomedes
(1l. 6.230-231), los presentes que Héctor y Ayax se intercambian forman parte de su
armadura; Héctor le entrega una espada claveteada de plata junto con su vaina y la
correa para colgarsela del hombro, y Ayax le da un cinturdn reluciente de ptrpura.

3.3. El caso de /1. 14.274 es diferente: aqui el pacto es entre dioses, concretamente
entre Suefo y Hera. Los testigos son los dioses de las profundidades del Tartaro,
invocados por el Suefio, ante los cuales Hera debe comprometerse con juramento
a entregarle como esposa a la gracia Pasitea a cambio de su ayuda para sumir a
Zeus en un profundo suefio.

3.4. En [l. 22.254-255 es Héctor quien propone un pacto a Aquiles para que
ambos se comprometan a la devolucion del cadaver del vencido a su familia; para
garantizar ese acuerdo invoca el testimonio de los dioses: dAL’ dye, deBpo Beovg
Emdmpeda’ ol yap dpiotot / paptupot E660vol Kol Enickomot appovidwy, 255
«mas, ea, invoquemos la presencia de los dioses, pues ellos seran los mejores tes-
tigos y custodios (paptupot kai €nicikonot) de nuestros acuerdos (appovidmv)y. El
compuesto &niokomot (ént-okondc [episkopos]) «el/la que vela por, guardian, pro-
tector», deja bien en claro la doble funcion de esos dioses invocados como testigos.
Por otra parte, appoviamv, genitivo pl. de appovia (harmonia), es de la misma raiz
que apBuém (cf. apBunoavte, 7.302 (vid. 3.2), appole, dpduiot «aliados» (16.427),
formaciones construidas sobre una antigua raiz &p-26, cuyo significado originario
era el de «unir, ajustar, ensamblary, tanto en sentido material como moral. El acuer-
do es violentamente rechazado por Aquiles (261-266): «Héctor, maldito, no me

24. Lectura que parece preferible a €xi paptopog que dan algunos manuscritos.

25. Como es habitual en las relaciones de hospitalidad. Se asegura asi el cese de hostilidades durante
esa tregua, ya que con ese pacto ambos pasaran de la categoria de enemigos a la de huéspedes.

26. En la que coexisten formas con el infijo nasal afiadido -m- junto a las desprovistas de ¢él. La
antigliedad de las primeras esta atestiguada ya por mic. a-mo «rueda» (cf. dpua), a-mo-te, dual,
a-mo-ta, pl., a-mo-te-wi-jo, etc.; en Homero se dan unas y otras: ap0pog «ligamen, pacto», apOuém
«unir pactar», dpOpiot «aliadosy, junto a fipapov, éppevoc, etc.; sobre el aoristo fipapov se formod
el tematico apapiokm.
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hables de acuerdos (cuvnuoctvag)?’. Igual que no hay juramentos fiables (8pkio.
motd) entre leones y hombres ... tampoco es posible que tu y yo lleguemos a un
acuerdo (@1Afuevor)?® ni habra entre nosotros juramentos fiables (&pkio ToTA)
hasta que uno de los dos caiga».

3.5. En Od. 1.273, el pacto no es explicito, pero en el fondo se trata de que
Telémaco llegue a un acuerdo solemne con los pretendientes, convocando una
asamblea y poniendo a los dioses por testigos: «mafiana, convocando a los nobles
aqueos a una asamblea, exponles a todos tu decision poniendo a los dioses por
testigos» (abptlov gig dyopnv KoAéoag fipmag Ayaiovg / pdbov téppade ndot, Oeol
&’ énl paprtoupot Eotmv) para que abandonen su palacio, ya que si su madre decide
casarse regresara a casa de su padre, a donde ellos pueden acudir a solicitarla en
matrimonio. Tal es el consejo que le da Atenea, que ha tomado la forma de antiguo
huésped de su padre, cuando Telémaco le explica los abusos de los pretendientes.

3.6. En Od. 14. 392-400, ante la incredulidad de Eumeo respecto al regreso de
su amo Odiseo, que se ha presentado ante ¢l como un mendigo al que ha acogido
hospitalariamente, le propone un pacto: «ni siquiera jurandotelo (opocag, 392) he
logrado persuadirte ni convencerte. Bien, haremos un pacto (pftpnv?’ [rhétral,
393), y que luego los dioses que tienen su morada en el Olimpo sean testigos
para ambosy (Gutap Omiobev / paptupot dppotipotot Beoi, ot ‘Olvumov Exovoty,
393-394). El pacto es el siguiente: si vuelve Odiseo, Eumeo le dara un manto, una
tunica y otros vestidos y le facilitara el camino a Duliquio, adonde ¢l supuestamente
se propone ir; pero si él miente y Odiseo no volviere, que sus criados le arrojen
desde un precipicio para escarmiento de cualquier otro vagabundo (wtmy0g, 400)
que pretenda enganarle. Lo que evidentemente no sucedera, pues Odiseo ya ha
regresado a su patria.

3.7. Resumiendo:

El andlisis contextual de los usos de péptvpog como testigo de un pacto o
acuerdo nos lleva a las siguientes conclusiones: 1) En la mayor parte de los casos
se deduce del contexto, y en otros queda claramente explicito en el 1éxico, que en
la semantica de péptopog se incluyen ademas de la de «testigo» las connotaciones
de «custodio, protector». 2) Invocar a los dioses como testigos de un pacto®? ratifi-
cado con juramentos (&pkia wiotd) hard que tales juramentos sean fiables, ya que
su transgresion comportaria ineludiblemente el castigo divino. 3) De ello se deduce
que la funcion de esos dioses-testigos era la de garantizar la fiabilidad del pacto.
4) Esos pactos son siempre propuestas para pasar de la confrontacion, personal o

27. El sustantivo cuvnpootvn (synemosyne), utilizado aqui como sinénimo de koG, es un derivado
de cuvnuov «ligado a, camaraday, formado sobre cuviepot «entenderse, estar de acuerdoy», voz
media de cuvinput.

28. Infinitivo de pilém con desinencia eolia. Cf. pihdtng.

29. Sobre la etimologia, significados y usos de esta palabra, claras precisiones en LOPEZ EIRE (1998:
64-68).

30. Amplio comentario sobre este tipo de pactos y las coincidencias con el Proximo Oriente en
PANAYOTIS KARAVITES (1992).
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colectiva, a la conciliacion, a la armonizacion de posturas contrapuestas. 5) Las
formulas dpkia miota Topelv o similares se emplean de manera prioritaria en pactos
solemnes entre los dos bandos enfrentados en la /liada.

4. He dejado para el final, por su caracter singular, el comentario de Od. 16.421-
423: papye, ti §j 6¢ o0 Tnhepdym Odvatov te popov te / pamnteig, ovd’ ikétag
gumaleot, olowv dpa Zedg / Laptupog; ovd’ 66in Kokd panTely dAAMIAOIGY
«Insensato, /por qué estas maquinando la muerte y el destino fatal contra Telémaco
y no tienes consideracion con los suplicantes, cuyo testigo, precisamente, es Zeus?
Es contrario a la ley divina urdir males unos contra otros», palabras de Penélope a
Antinoo recriminandole sus planes para matar a Telémaco, de cuya hospitalidad ¢l
y los demas pretendientes no solo han estado abusando, sino que incluso planean
tenderle una emboscada a su regreso a Itaca. Es un pasaje muy controvertido®!,
especialmente por la dificultad de entender a quiénes hace referencia ikétag, si s6lo
a Telémaco, que es quien llega de fuera después de un largo viaje, o bien es una
alusion conjunta al suplicante y al suplicado, como pareceria indicar el reciproco
aAAnlowoy que sigue. A mi modo de ver, ikétag es un plural genérico que difumina
la alusion concreta a Telémaco, que tiene que valerse de una serie de estratagemas
para llegar sano y salvo a su palacio y poder enfrentarse a los pretendientes que
actian en él como auténticos duefios. Con la misma ambigiiedad intencionada®?
Penélope encubre en la frase siguiente su condena a esos pretendientes, que no sélo
no han respetado las normas de hospitalidad entre huésped y anfitrion (dAAqroiowy),
sino que incluso estan dispuestos a culminar sus desmesuras con la accion mas
grave, el atentar contra la vida de quien, en ausencia de su padre, es en justicia su
anfitrion (Egvodoxog)*3, conculcando asi una ley impuesta a los hombres por los
dioses (003’ 6ain, 423): el respeto mutuo entre suplicante y suplicado. Ambigua es
también la forma verbal éunéleon, de dumélopon «preocuparse, prestar atencion»>4,
ya que no se trata aqui de una mera desatencion, sino del mas grave delito contra la
hospitalidad. Desde el punto de vista narratologico la escena anticipa la llegada de
Odiseo como mendigo a su propio palacio y las agresiones de palabra y obra de que
le hacen objeto los mismos pretendientes, tanto a él como al adivino Teoclimeno,
aceptados ambos como suplicantes por Telémaco?®. La condena se particulariza a
continuacion (16.424-433) en Antinoo’, a quien Penélope recuerda que su padre

31. Vid. HEUBECK, HOEKSTRA (1990: 284).

32. Pues ella habia sido avisada por un heraldo y por el propio Eumeo de la llegada de Telémaco y del
peligro que corria (16.336-340) y es el mismo heraldo quien la informa de que los pretendientes
estaban tramando la muerte de su hijo en su propio palacio (16.410-412).

33. Asi lo proclamara Telémaco posteriormente (Od. 18.64).

34. Sentido que cuadra bien en un pasaje paralelo, Od. 19.134-135: 1o obte Egivov gumblopot 000’
KeTaoV / 00T TL KNpOK®V, ol dnpogpyol Eacty «por eso [por el asedio que esta sufriendo tanto
ella como su palacio] ni me cuido de huéspedes, ni de suplicantes, ni siquiera de heraldos que son
servidores publicos», dice Penélope, disculpandose ante Odiseo de no cumplir con sus obligaciones
para quienes llegan en son de paz a su palacio.

35. En Od. 18.64, Telémaco les asegura su proteccion ante las amenazas de los pretendientes, dada su
condicion de EewvoddKog.

36. Quien también capitaneara posteriormente las agresiones contra Odiseo.
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pudo conservar su vida y bienes gracias a la intervencion de Odiseo, que habia
logrado aplacar la indignacion popular contra él cuando se refugio en ftaca. Y le
incita a cambiar de actitud y convencer a los demas.

En resumen, con un lenguaje voluntariamente ambiguo, Penélope amenaza a
Antinoo, y con ¢l al resto de los pretendientes, recordandoles que si llevan a cabo
sus planes, no podran evitar el terrible castigo de Zeus, quien como testigo de su
atentado contra la mas sagrada de las normas de hospitalidad, actuara en conse-
cuencia.

4.1. Asi parecen corroborarlo los demas pasajes en los que se relaciona a Zeus con
suplicantes. Veamoslos rapidamente:

En /l. 24.158, Zeus anima a Priamo a que se presente ante Aquiles como supli-
cante, asegurandole que éste respetara su vida y hara que los demas la respeten,
pues «no es un insensato (depwv, 157), ni un irreflexivo (&cokomog), ni alguien que
conculque las leyes divinas (GAtuov), sino que tratara con todo cuidado a un
suplicante» (GAL” Lo’ Evovkémg ikétem mepidnioetat avopaq). El pasaje se repite,
en boca de Iris, mensajera de Zeus, en /. 24.184-187. En 570, Aquiles, indignado
por la insistencia de Priamo en la pronta recuperacion del caddver de Héctor, le
amenaza con no respetar su condicion de suplicante, reconociendo sin embargo
que, en tal caso, atentaria contra las prescripciones de Zeus (koi ikétnv mep €6vra,
A10g 8’ GAITOLOL EPETIAC).

En Od. 7.165, 181, se repite la referencia a Zeus como «quien se cuida (6mndel)
de los suplicantes dignos de respeto».

El pasaje 9.270 es especialmente significativo: Zeus es considerado aqui no
solo protector o custodio de suplicantes, sino «vengador» (€mTiT@p IKETA®YV,
270), de las injusticias con ellos cometidas, lo que podria aplicarse también al Zgdg
paptopog de Od. 16.422-423, con cuyo castigo Penélope amenaza veladamente a
los pretendientes. Ilustrativo también del obligado respeto entre anfitrion y huésped
es el pasaje Od. 21.27-29, en el que el aedo reprueba duramente a Heracles el haber
dado muerte en su propia casa (& évi oikw) a Ifito, después de haberle recibido
como huésped (Egivov €6vta) y haberle sentado (mapébnkev) a su mesa (tpamelav).

En Od. 13.215, Zeus recibe el epiteto iketotog (hiketésios) «protector de supli-
cantes», en un contexto en el que Odiseo, al despertar de su sueflo y no reconocer
su propia patria tras su larga ausencia, implora el castigo de Zeus contra los feacios
por no haber cumplido su promesa de llevarle a taca.

4.2. En resumen:

El analisis contextual del pasaje de Od. 16.421-423, asi como el examen de
los ejemplos en los que se relaciona a Zeus con suplicantes, nos lleva a la conclu-
sion de que el paptupog de Od. 16.423 es equiparable a epitetos como ikeTo10G,
dmmtop, Eetviog®’, aplicados a Zeus como protector y vengador de suplicantes

37. La equiparacion explicita entre los tres epitetos y entre los términos Egivog y ikétng, es clara en
Od. 9.269-271: GAN’ aidelo, pépiote, Oe0bg tikéton € Tol eiey. / Zevg §° Emriuntop IKETAOV T€
Eeivav 1e / Egiviog, 0¢ Egivotowy dp’ aidoiotoy 0mndel, asi como en Od. 13.213-214, 16.421-423,
19.134.
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y extranjeros en general. Por lo que este ejemplo viene a reforzar las conclusiones
a que nos llevaba el andlisis de los usos de paptvpog en contextos relacionados
con pactos (3.7.): péptupog en Homero ha ampliado ya su significado basico de
«testigo» con las connotaciones de «custodio», «protector», e incluso «vengador»
de quienes no respeten las normas de hospitalidad o los pactos en los que se invoca
a los dioses, Zeus de preferencia, como testigos.

5. El tinico ejemplo homérico del derivado paptopin (martyrié) (Od. 11.325)
muestra ya claramente la fuerza del testimonio en el castigo de una accion: se atri-
buye aqui a Artemis la muerte de Ariadna, hija de Minos, debido a los testimonios
acusadores de Dioniso: Atovocov paptopinot. El valor del testimonio en la prac-
tica de la justicia humana, una justicia dada por Zeus a los hombres, es explicita
ya en Hesiodo38: (Hes. Op. 276-285) «Pues esta ley estableci6 para los hombres
el hijo de Cronos: a peces, fieras y aves aladas que se coman unos a otros, puesto
que no hay justicia (dikn) entre ellos, pero a los hombres les di6 la justicia, que es
mucho mejor; pues si alguien, consciente de ello, estd dispuesto a proclamar sen-
tencias justas (T Stkcar’ dyopedoan), a ese, Zeus el de amplia mirada®” le concede
prosperidad; en cambio el que voluntariamente miente, jurando en falso en sus
testimonios (poptopinotly eékav niopkov Opoccag) y dafiando la justicia (diknv
BAdyag) causa un mal irreparable, ese deja para el porvenir una descendencia cada
vez mas oscura, mientras que la del varon que respeta el juramento (06pkov) se
vuelve cada vez mejor (apeivov)y.

En cuanto al tinico ejemplo de péptvpog «testigo» en Hesiodo, su caracter no
es juridico sino pragmatico, un consejo para asegurar el éxito de los acuerdos en
cuestiones economicas: «cuando fijes un salario con un amigo, que sea suficien-
te, y con un hermano, aunque sea sonriendo, procura poner un testigo (Léptopa
6¢c0au), pues las confianzas igual que las desconfianzas son la perdicion de los
hombresy» (Op. 370-372).

También en Hesiodo, ya en un contexto no heroico aunque formalmente
impregnado de la terminologia homérica, la conexion entre ikétngy Zeus es expli-
cita, asi como su castigo contra quienes hagan dafio al suplicante (Op. 327-334).
Tratar mal a un suplicante (extensivo también al extranjero en general) esta equi-
parado a las mas graves transgresiones morales y sociales*’.

6. Examinaremos a continuacion dos de los casos mas tempranos (uno del ambi-
to publico y otro del privado) en los que el término npd&evog es aplicado a
«testigos». El mas antiguo de los conservados se da en una lamina de bronce
rectangular encontrada en Olimpia en la zona de los thesauroi, los pequeiios
edificios que algunas de las ciudades extranjeras solian construir en santuarios

38. Y mantiene su vigencia hasta época tardia, como indica la adaptacion del término en griego biblico:
paptop es aplicado a aquel que muere por dar testimonio publico de su fe.

39. Epiteto frecuente de Zeus como protector de la justicia, sustituido a veces por la perifrasis «que
todo lo ve y todo lo oye».

40. Para un comentario mas amplio, vid. PINOL 1.2 de esta misma monografia.
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panhelénicos, el de Zeus Olimpico en este caso. En ellos guardaban sus ofrendas
al dios, asi como documentos importantes. También tales edificios eran lugares
de reunion para los conciudadanos desplazados alli con motivo de los festivales
en honor del dios. La placa de que hablamos habria estado fijada (se observan en
ella los orificios de los clavos), a la pared del fesoro de los sibaritas en Olimpia.
Su conservacion es excelente y las letras de cuidada factura. El hallazgo remonta
a la década de los sesenta del siglo pasado. Dentro de los conservados, es el
ejemplo epigrafico mas antiguo de convenios entre dos comunidades*'. He aqui
el texto y la traduccion:
Elis, Olimpia ca. 550-500 a.C. (SEG 22: 336)

appoydev oi TuPapi-

ot K’ ol cVvpayot K’ ol
Yepdoiot Eml @IAOTOT-

L ToTdl KAGOAOL Gie- 5
idov mpdEevor 6 Ze-

V¢ KOTOHAOV KOALOL O-

ol kal oM [Mooeda-

via.

«Los sibaritas, sus aliados y los serdeos han pactado una alianza*? fiable (motdt) y
sin engafo (a60Aot) para siempre (deidiov). Testigos: Zeus, Apolo, los otros dioses
y la ciudad de Posidoniay.

El hallazgo de esta inscripcion causo6 un auténtico revuelo, especialmente dentro
de los estudiosos de las colonias griegas del sur de Italia, y di6 lugar a una amplia
bibliografia®.

Los protagonistas del tratado son por una parte la comunidad de Sibaris (colonia
griega del sur de Italia fundada por aqueos procedentes de la costa meridional del
golfo de Corinto) y sus aliados, y por la otra los serdaioi, étnico mencionado aqui
por primera vez. Su identificacion precisa se desconoce, pero se acepta casi unani-
memente** que el étnico correspondia a una pequefia comunidad indigena asentada
en la cadena montafiosa que conduce de Sibaris a Posidonia (Paestum), la colonia
mas importante de Sibaris en el mar Tirreno. El principal argumento para la locali-
zacion de la comunidad de los serdaioi fue el hallazgo de una serie de monedas de
plata, de iconografia y alfabeto también aqueo, fechables entre finales del siglo viy

41. En Od. 16.427 se vislumbra ya la existencia de acuerdos o ligdmenes entre comunidades diferentes,
en este caso entre la de ftaca y la de los tesprotos: ... fixoye Oeompotoig: oi & fipuv dpdutot ooy
«habia causado dafios a los tesprotos, que eran aliados nuestros». Penélope recuerda a Antinoo
que su padre, unido a unos piratas de Tafos, habia asaltado al pueblo de los tesprotos, que eran
aliados de los itacenses, lo que habia despertado la célera de éstos contra él cuando llego a Itaca
como suplicante.

42. Respecto al tipo de pacto, amplio comentario en GIANGIULIO (1992).

43. Una seleccion comentada en DuBois (2002: 36-40). Mas ampliamente en GIANGIULIO (1992).

44. Son pocos los que continuan defendiendo la identificacion de los serdaioi con los sardos, habitantes
de Cerdefla. Matizaciones en GRAS (1985: 245-252). Discusion sobre la problematica topografica
en GRECO (1990).
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Figura 1. Didbolo de plata con la leyenda XEP. Foto: Nomos AG.

comienzos del v a.C., la mayor parte de las cuales en el anverso presentan una efigie
de Dioniso con una rama de vid en la mano izquierda y una cratera en la derecha,
bajo la que figura la acrofonia Xep (en un caso Zepd), y en el reverso un racimo de
uvas con cuatro hojas de vid, simbologia por la que se les ha relacionado con los
enotrios (Oivotpot), antiguo pueblo que ocupaba el sur de la Peninsula Italica antes
de la época de los primeros colonos griegos. En algtn caso (Fig. 1) aparece solo la
cabeza del dios en el anverso y el esperado racimo de uvas en el reverso.

El interés de Sibaris y sus aliados, Posidonia el principal, parece haber sido el
granjearse buenas relaciones con esa comunidad indigena, probablemente debido
a su privilegiada situacion geografica, que permitia a los serdaioi controlar el dere-
cho de paso en la ruta por tierra entre Sibaris y Posidonia®, ruta interior mucho
mas corta y menos peligrosa que la maritima, que obligaba a dar la vuelta a la
Peninsula Italica por el estrecho de Messina. La arqueologia de la zona confirma
la intensidad del trafico comercial griego*® a lo largo de esa ruta. De ahi el enorme
interés de la comunidad presidida por Sibaris en asegurar, por una parte, el trafico
comercial entre Sibaris y Posidonia y reforzar, por otra, su influencia en la zona
mediante la alianza con los serdeos, que les permitiria participar en el control de
paso. Si la fecha de la inscripcion fuese posterior a 510 a.C.*, afio en que Sibaris
pierde su antiguo esplendor derrotada por Crotona, lo que obligd a gran parte de
sus habitantes a huir a Posidonia, quiza esta, mas fuerte que su antigua metropolis,
habria jugado el papel mas importante en la conclusion del tratado de alianza, lo
que explicaria su protagonismo como testigo al lado de los dioses.

6.1. A pesar del caracter escueto del documento, las coincidencias de esta inscrip-
cion con los pasajes homéricos referentes a pactos o acuerdos que hemos comen-
tado, son muy evidentes. En primer lugar, estamos en presencia de un documento
material que atestigua un pacto entre dos comunidades, una griega y otra no griega,
de manera semejante a lo que se advierte en la mayor parte de los ejemplos homé-
ricos, s6lo que alli en un contexto bélico de comunidades enfrentadas.

45. Al respecto, HEURGON (1969: 170-175).

46. Entre los abundantes hallazgos destaca el de una necrépolis con abundancia de ceramica griega en
Sala Considina. Agradezco a mi colega, la profesora M* José Pena, colaboradora de nuestro Grupo
de Investigacion, sus valiosas sugerencias en todas estas cuestiones.

47. Que parece ser la opinion dominante actualmente.
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Las coincidencias en el 1éxico son muy notables: el comienzo dppdydeyv ... €mi
eotatt* es casi una transposicion de la expresion &v @IAOTNTL ... dpOurcavie
referida a la tregua acordada por ambos bandos en el enfrentamiento entre Héctor
y Ayax para acabar con la guerra (//. 7.302), vid. 3.2., 3.4., n. 26. Por otro lado,
teniendo en cuenta que el uso de IAdTNG como «pactoy es un hecho insdlito, ya
que practicamente® no se da posteriormente en contextos de pactos o convenios
entre individuos o ciudades, su presencia y significado en la inscripcion de Olimpia
apuntan sin duda a la conservacion aqui de un uso bien atestiguado en Homero,
tal como se ha visto.

Una forma alternativa para indicar un «pacto verbal» es pfiTpn, cuyo primer
testimonio se da en Od. 14.393, aplicada al pacto entre Odiseo y Eumeo, que le ha
acogido como suplicante. Aunque en esta inscripcion no aparece, pitpn esta bien
atestiguada posteriormente, tanto en la epigrafia como en las referencias literarias>.
En Olimpia, concretamente, existe un nimero considerable de inscripciones anti-
guas en dialecto eleo que recogen rhétrai, referidas a propuestas de leyes o tratados
entre ciudades, que tras ser aprobados por la asamblea han adquirido la categoria
de decreto ley.

Los epitetos atribuidos aqui al acuerdo, motdt kadorot ‘fiable y sin engafio’ (1.5)
recuerdan asimismo las frecuentes expresiones homéricas épkia miotd ‘juramentos
fiables’ (/1. 3.280, etc.), que aseguran la fidelidad al acuerdo pactado. No es el de
Olimpia el tinico ejemplo en el que se enfatiza la importancia de una alianza indican-
do que sera un pacto «para siempre», pero si el mas antiguo. De la segunda mitad del
siglo v se conservan dos decretos atenienses de respectivas alianzas (symmakhiar)
entre Atenas y Region (/G I 53) y entre Atenas y Leontini (/G I? 54), fechables
ambos en el mismo afo (433-2), que presentan en su léxico estrechos paralelos con
el pacto entre la comunidad encabezada por Sibaris y la de los serdaioi: en ambos
se trata de alianzas «para siempre» y en el de Region se observan los mismos epite-
tos «fiables» (moT() y «sin engafio» (600Aa), que en la otra son sustituidos por los
adverbios sinonimos ad6Aog «sin fraude» y apAapog «sin dafio». En otro acuerdo
arcaico, también procedente de Olimpia (VO 9, ca. 500 a.C.) entre eleos y euaeos®!
se marca una duracion de 100 afos, que seria equivalente a «para siemprey.

6.2. En los «testigos» de la inscripcion de Olimpia, quiza acordados por ambas
partes2, se muestra la representacion divina junto a la humana, los dioses para

48. Los dos términos son ampliamente comentados en GIANGIULIO (1992).

49. Elejemplo de Hdt. 2.181: Kvpnvaioiot 8¢ Apoacig @Aomtdé T Kai cuppayiny cuvebhikoto «Amasis
concluy6 un pacto de alianza con los cirenenses», es probablemente también una reminiscencia
homérica. En el mismo sentido apuntan las expresiones: 8éAov yevésBot kol oOppoyog dvevte
36hov Kol AmdTng ... Emomoavto dpkia Eewing mEPt kai cuppoying «con la voluntad de convertirse
en un aliado sin fraude y sin engafio ... hicieron juramentos de xenia y de alianza» (Hdt. 1.69.2-3).

50. La mas conocida, la referencia de Herddoto (1.65-66) a la Gran Retra atribuida a Licurgo, en la
Esparta de comienzos del siglo vir a.C., un corpus legislativo en el que se recogian las principales
leyes que organizaban la vida politica de la comunidad espartana.

51. Véase en ultimo lugar el pormenorizado comentario de MINON (2007: 73-83).

52. Los citados como «otros dioses» después de la mencion explicita de Zeus y Apolo podrian referirse
a dioses de los serdaioi.
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dar al pacto su caracter religioso e inviolable, como ocurria en los ejemplos homé-
ricos en los que se les invocaba como testigos de «los juramentos fiables», y la
ciudad de Posidonia para hacer efectivo el mantenimiento material de la alianza.
La yuxtaposicion de testigos divinos y humanos no era exclusiva de los pactos
entre ciudades o comunidades humanas, sino una practica que también se daba en
el derecho privado, como muestra el discurso Contra Olimpiodoro (XLVIII) atri-
buido a Demostenes, donde se dice (10-11): «redactamos el acuerdo (€ypayapey
10¢ ouvOrkac>?) e hicimos los juramentos de que... (1ol HPKOVS AUOGUUEY OTAC)...
Y pusimos como testigos de lo acordado en primer lugar a los dioses por los que
ambos habiamos jurado (pnaptvpog Emomcapedo mepi TOVTOV TPATOV UEV TOVG
Bgovg 0Dg dPOGAEY GAAAOLG), a nuestros respectivos parientes (Koi Tovg 01kElong
TOVG NUETEPOVG 0OTAV), ¥ después a Androclides de Acarneso en cuya casa habia-
mos depositado el convenio» (Emert’ AvSpoxAeidny "Ayopvéa mhp @ kotedépedo
t0c ovvBékag, 11). Se trata de un convenio entre dos individuos, Calistrato y
Olimpiodoro, para actuar de comun acuerdo en una herencia, acuerdo que el segun-
do no respeta, por lo que el otro le entabla un proceso.

En la inscripcion de Olimpia, el protagonismo de Zeus entre los dioses es evi-
dente: encabeza la lista de testigos y se le encomienda la proteccion y custodia del
pacto, depositando el documento en el mas conocido y visitado de sus santuarios,
el panhelénico de Olimpia, visitado por gentes procedentes de lugares diversos
y lejanos. También en los ejemplos homéricos, Zeus era el mas invocado como
testigo y garante de los pactos.

De modo que podria afirmarse que las estrechas coincidencias entre los ejem-
plos homéricos y la inscripcion de Olimpia apuntan a que en esta inscripcion se
mantenia viva aun una tradicion que remontaba a los usos homéricos.

7. El segundo ejemplo que analizaremos es una lamina de bronce, procedente tam-
bién del area aquea de la Magna Grecia, hallada en Petelia, al noroeste de Crotona,
y fechable a comienzos del siglo v a.C. En ella aparece npo&evor para designar a
los testigos, aqui de una donacion privada:

IG X1V 636

0g0c - Thya- ZdoTig - 616-

0Tt - ZiKoviot - T0vV Fot-

Kkiow - Kkod TG - TAVT-

o - dapopyog - Mapayop- 5

oG - Tpd&evor Mivkov -

Appo&idapog Ayaap-

%06 - ‘Ovarag - ‘Emnikop-

o¢

«Dios, Fortuna. Saotis dona a Sicania la casa y todos los otros bienes. Demiurgo:
Paragoras. Testigos: Mincon, Armoxidamo, Agatarco, Onatas, Epicoro».

53. Acus. pl. de cuvOnKn; el plural cuvO¥kor (synthékai) es otra de las formas utilizadas tanto en epi-
grafia como en literatura para designar acuerdos, pactos, tratados, convenios, tanto entre individuos
como entre estados.

104  Faventia Supplementa 2. Contacto de poblaciones y extranjeria en el mundo griego antiguo



De hospitalidad a extranjeria Rosa-Araceli Santiago Alvarez

Dado el caracter escueto del documento, es dificil saber las circunstancias en
que se produjo. Practicamente el tnico elemento que puede aportar algun indicio
es el analisis de la onomastica de los personajes mencionados. La invocacion
conjunta a los dioses y a la fortuna no es desconocida ni en estas colonias del sur
de Italia y Sicilia, como se vera después, ni en la propia Grecia, especialmente en
la epigrafia de Grecia central, no s6lo en donaciones sino en decretos, acuerdos o
inscripciones de tipo religioso u oracular; en las mas tardias con frecuencia toya va
acompanada del epiteto dyaBd «buenax. Se especifican después de la invocacion
los nombres del donante y del receptor o receptora, asi como los bienes donados,
la totalidad de los poseidos por el donante, y se acaba con la mencion del demiurgo
y la lista de testigos, el primero de los cuales Miviov tiene un nombre no griego>*,
mientras que todos los demas llevan nombres griegos inequivocos>>.

La opinién mas aceptada es que se trata de una donacidon mortis causa, tal
como han mostrado Arangio-Ruiz y Olivieri*®. Es destacable la mencién conjunta
del demiurgo, principal magistrado de la ciudad, y de los testigos, lo que parece
conferir a estos algtin tipo de autoridad’. La mencién del demiurgo como magis-
trado eponimo serviria fundamentalmente para fechar el documento, pero también
para conferirle validez legal y asegurar con su presencia, al menos nominal, la
entrada en posesion del derecho habiente. La presencia del grupo de testigos era
sin duda operativa: con su testimonio avalarian el que s6lo el receptor mencionado
en el documento efectivamente pasase a ser el propietario de los bienes donados,
cumpliendo asi la voluntad del donante.

El nombre del donante es verosimilmente griego’®, aunque realmente poco
atestiguado. En cuanto al receptor o receptora, su nombre, Sicania, si que apunta
claramente a un origen no griego, ya que se trata de un antropénimo formado sobre
el étnico Zikavoc>®, aplicado por los griegos, junto con Tikeldg, a poblaciones
indigenas de Sicilia. En este caso, la morfologia no permite en principio decidir si
correspondia a un varén o a una mujer, aunque son muchas las probabilidades de
que este tltimo sea el caso®. Aparte de las cuestiones formales, hay otra razén para
preferir el femenino: en el mismo entorno geografico existen documentos afines en

54. Ver comentario en DuBoIs (2002: 156).

55. Uno de ellos tiene un pomposo nombre parlante, Appo&idapog, que podria traducirse como «el
que propicia la armonia del pueblo», muy oportuno en el caso de una poblacién mixta. Se trata de
un compuesto cuyo primer elemento es de la misma raiz que appolo, etc., vid. 3.4, n. 29, cuya
presencia habitual hemos visto en los textos homéricos referentes a acuerdos o pactos entre indi-
viduos o entre grupos.

56. ARANGIO-Ruiz, OLIVIERI (1925, repr. 1980: 147-149).

57. En otra inscripcion temprana procedente de Olimpia (/vO, 11) = MINON (2007: 15-91), fechable
entre 500-475, aparecen aparentemente al mismo nivel el proxeno y el demiurgo: la comunidad de
los caladrios concede a un personaje llamado Deucalion la residencia en su comunidad y la posesion
de tierras, equiparandolo a un proxeno (Fieompd&evov) y a un demiurgo (Froodopopydv). Para un
comentario mas amplio, ver PINOL I1.2.

58. Para su interpretacion como probable hipocoristico masculino de un compuesto con primer
elemento Xo- contracto < *cape, cf. DuBoIs (2002: 154-155).

59. Que también se da como antroponimo.

60. Al respecto, DuBoIs (2002: 155).
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inscripciones sobre lamina de bronce, en las que hay mujeres como receptoras y en
un®! caso se dice explicitamente que es la propia mujer del donante:
IGASMG 1V 53= SEG 4:75. Ttalia, Crimisa (Ciro) 500-475 a.C.

0edg tOya. Karipdo-

VTOG SaopYEOVTOG

DIAOV 51d0TL TaOT[O]

mévta Kol (00g k[ai 0]-

avov Tt yov[ otk avt]- 5
[6] Zoo[t[oy[an(?)].

«Dios, Fortuna. Siendo Califonte demiurgo, Filon dona todos sus bienes, tanto en
vida como tras su muerte, a su mujer Zao.ukha(?)».

Es notable la semejanza con la donacion de Petelia: la misma invoca-
cion, la mencion del demiurgo, aunque no de los testigos, la donacion de todo
(mavta) seguido de una férmula que alli no aparecia, «tanto en vida como tras
su muerte» (koi {dog k[ai 0]avov), que quiza podria sobreentenderse también en
la inscripcion de Petelia. En cuanto al nombre de la receptora, dado lo dudoso de la
reconstruccién®?, no podemos saber si se trataba de un nombre griego o no griego,
pero lo que si queda claro es que era la propia esposa del donante, lo que hace muy
verosimil que tal fuera el caso también en la donacion de Petelia.

De ser asi, estariamos, al menos en el caso de la inscripcion de Petelia, en pre-
sencia de un matrimonio mixto® entre un griego (Saotis) y una nativa (Sika(i)nia),
a la que se reconoceria su capacidad juridica para heredar los bienes de su marido.

El reconocimiento de derechos civicos a mujeres indigenas se aprecia también
en una temprana (/GASMG I? 61, 500-475= SEG 1V, 37-38) tablilla de impreca-
cion de contexto judicial encontrada en Selinunte. En el verso aparece citada una
mujer llamada Tvppavd «la Etruscax. En el recto aparece otro antroponimo indi-
gena, masculino en este caso, Xelvovvtio, precedido del de una mujer con nombre
griego, lo que parece mostrar la mezcla de poblaciones en la colonia siceliota. En
el mismo contexto es mencionado un organismo con funciones judiciales, el «de
los sindicos extranjeros» (T®dv Eévav cuvdikmv), que serian verosimilmente una
especie de procuradores de la poblacion indigena en los litigios surgidos con la
griega.

En otra antigua donacion (Italia, Caulonia, 500-475 a.C., SEG 4:71), por
desgracia en una inscripcion de la que sélo se conserva la parte derecha de la

61. Probablemente en dos, vid. infra (Italia, Caulonia, 500-475 a.C.).

62. La reconstruccion tal como se presenta es considerada inadmisible en DuBois (2002: 157).
En ARANGIO-RUIZ, OLIVIERI (1925: 145) se considera muy insegura.

63. Los matrimonios mixtos entre colonos griegos y mujeres indigenas estan bien atestiguados tanto
en las fuentes literarias como en las epigraficas, cf. entre otros ROUGE (1970), COLDSTREAM
(1993). Su presencia e importancia en el marco de la colonizacién del mar Negro es constatable
en cartas comerciales sobre plomo, cf. SANTIAGO, GARDERNES (2006: 61-62, 65) y SANTIAGO-
OLLER (2011).
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lamina®, se advierten también similitudes con la de Petelia: es reconstruible la

misma invocacion, se hace también mencién conjunta de demiurgo® y testi-
gos, la donacion es del total y aparece también la formula de «en vida y tras su
muerte». Los editores italianos consideran que la primera palabra conservada al
comienzo de la linea 3, -ova, corresponderia al final del nombre de la mujer del
donante, Zipuyog.

Otra inscripcion, pero esta ya muy posterior (350-300), encontrada no lejos de
Terina, colonia de Crotona, en la costa suroeste del mar Tirreno (7erina, S. Eufemia
Vetere, IV a.C., SEG 4: 73, SEG 32: 1069, SEG 52: 991bis)®°, atestigua también la
férmula Ba[vov kai {oo]g). Parece asimismo una donacion, dados los numerosos
nombres en dativo asi como la presencia final de un grupo de antropénimos en
nominativo acompafiados de su demético, que serian verosimilmente los testigos.
Aparentemente, el término genérico utilizado aqui para designarlos no seria ni
péptupot ni pdEevor, sino una palabra comenzando por -, que podria apuntar®’
a formas como &[mpeintai (epimeletai)®® «que se cuidan de, encargadosy, cf. lat.
curatores, o bien §[mdxoot «que escuchan, o pueden ser escuchadosy, o &[mitpomot
«tutores, protectoresy, términos que, como en el caso de TpdEevor, tienen una cierta
sinonimia con péptTvpot.

Concluyendo:

En la utilizacion de npo&evot en lugar de péptopeg para designar a los testigos
en las inscripciones del final de la época arcaica y comienzos de la clasica, se
reflejaria la ambivalencia semantica de paptupog que veiamos ya en la épica. Dado
que las funciones del proxeno en su version institucional eran basicamente las de
tutela y proteccion, la equiparacion entre los dos términos no resultaria extrafia.
De hecho, asi lo sugiere la glosa de Hesiquio: mpo&evel' paptopet, lo que parece
indicar que el lexicografo tardio era consciente de una cierta sinonimia entre las
funciones del proxeno y las del testigo.

Con todo, es evidente que aunque en algunos de los ejemplos, como el del
acuerdo entre Sibaritas y Serdaioi y en la donacion de Petelia, su uso podria estar
justificado por tratarse de compromisos entre comunidades o individuos de distintos
origenes, es innegable que en otros casos el término se utiliza simplemente como
alternativa de paprtop.

8. La antigiiedad del significado originario de mpo&evog, ligado etimoldgicamen-
te a &€voc, esta asegurada por algunos testimonios epigraficos muy tempranos,
anteriores o simultaneos a sus usos como «testigo», lo que inclina a pensar que
esa sinonimia debi6 de tomar cuerpo en el proceso de institucionalizacion politica
de las relaciones exteriores, cuando surgen nuevos términos mas técnicos, como

64. Ampliamente comentada en ARANGIO-RuIz, OLIVIERI (1925: 149-151) y DuBois (2002: 174-176).
65. Reconstruible el participio dap[topyéovtog a partir del final dap[ de la primera linea.

66. Ampliamente comentada en DuBois (2002: 166-171).

67. DuBors (2002: 170-171).

68. En Rodas se atestiguan los émpeAntai tdv EEvav.
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fue sin duda el caso de npd&evog, cuyas funciones incluian un amplio marco de
actuaciones, una de las cuales seria la de avalar y defender con su testimonio a
un extranjero procedente de una comunidad amiga.

8.1. El ejemplo mas antiguo del significado clasico de proxenos no se da en un
decreto de proxenia, sino en un epigrama funerario que el pueblo de Corcira dedica
a Menécrates de Eantea (CEG 143 =G IX, 1, 867, 625-600 a.C.):

hviod Thaciopo Mevekphteog T0de Gapo
OtlavOéog yevedv. T6de & adTot ddpog Enoiet

£¢ yOp TPOEEVROG Séptov @ilog GAL’ évi movToL
dAeT0, Sotdctov 8¢ KaQd[v mévencoy Admovtec].
po&évng & avtal y[aiog] émd matpidog vOdv
oLV SGUGL TOSE G0 KUGTYVETOL0 TOVEDE.

«Este es el ttmulo de Menécrates, hijo de Tlasias, eanteo de nacimiento. Este timulo
lo hizo para él el pueblo (de Corcira), pues era un proxeno amado del pueblo; mas en
el mar perdi6 la vida y todos lo lamentaron como una desgracia del pueblo entero.
Praximenes, viniendo desde su tierra patria, participé junto con el pueblo en la
construccion de este timulo a su hermano».

Se trata de un monumental cenotafio circular en cuyo borde superior esta gra-
bada la inscripcion en una sola linea de casi 10 m de larga, que recoge un epigrama
de seis versos. No se han encontrado dentro restos ni de cenizas ni de huesos ni de
cualquier otro objeto, lo que confirma su caracter de cenotafio, tal como sugiere
la informacion de que su muerte habia tenido lugar en el mar, verosimilmente en
uno de los viajes de su patria a Corcira o a la inversa®. El difunto asi honrado
procedia de Eantea, una ciudad costera de la Locride meridional, no lejana, por
tanto, de la isla de Corcira. Ignoramos sus merecimientos, pero en cualquier caso
es evidente, tanto por el caracter monumental del cenotafio como por el texto gra-
bado en él, que Menécrates gozaba de un gran renombre en la ciudad que le habia
concedido tal honor. La colaboracion y la presencia de su hermano en los honores
finebres inclinan a pensar en una familia con fluidas y quiza antiguas relaciones
con la comunidad corcirense.

8.2. La mencion epigrafica mas antigua de la institucion de la proxenia se da tam-
bién en un epigrama funerario, en este caso procedente de Atenas’® y fechado ca.
460-450 a.C. Esta dedicado a un proxeno de la ciudad tracia de Selimbria, ciudad
que fue un miembro temprano de la Liga atico-délica.

IG IP 1154:

[Mvbayodpo.

wpo&eviag ApeTiig Te AP TPO<Y>OVmV TE KOl aVTO
€v0as” Abnvaiot [vboaydpny Ebecav

viov dnpociot Atovucio, itmdfotov 8¢

nmatpida ZaivPpiav {ket’ dyog eOLévo.

69. Lo que sugiere que quiza se dedicase al comercio.
70. Para el comentario remito a GINESTI (2005: 303-310) y V.1 de esta monografia.
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«De Pitagoras. En agradecimiento a la proxenia y actitud excelente de sus
antepasados y de ¢l mismo, los atenienses han dado sepultura aqui con cargo a los
fondos publicos, a Pitagoras, hijo de Dionisio. Pero el dolor por su muerte llegd

hasta su patria, Salybria’!, criadora de caballos».

Ya que el documento es ampliamente comentado en esta misma publicacién’
nos limitamos aqui a constatar su validez como testimonio indirecto de la tem-
prana practica de la proxenia en Atenas, dado que del texto se deduce que una o
dos generaciones de antepasados de Pitagoras habian sido ya proxenos de Atenas.

9. Como colofén final presentaremos uno entre los numerosisimos ejemplos de

decreto de proxenia:
IG I® 110, Atenas, 408-7 a.C.

Oeol’

£00&ev Tit PoAfit kol TdL dNp-
or Avtioxig Enputaveve, Evk-
Aeidng éypappdteve, Tepoki-
fic éneotdre, Evktiuov npye’
AlErtpéonc elne’ me1dn ovi-

p éott ayabog Oiviadng o ok~
o1oK14010¢ Tepl TV TOMY T-

nv Adnvaiov kol tpddupog mo-
1€V & 1 duvartat ayadov, kai &-

D TOLEL TOV AQkvopevoy Adn-
vaiov éokiabov, Eravésat T-

€ 00T Kol AvorypayorL aoTov
npdEevov kai gvepyétny Abn-
vaiov Kol T0g £KyOvog avta, K-
ol Omwe v pn adtkcijTon Empé-
AecOat v T€ PoAnv TV del B-
0AEVOGOV KOL TOVG GTPATNY-

0G Kol Tov Gpyovta TOV €v XKl
601 d¢ v M1 EkdoTtoTe” TO 88 -
Neopa T0de avoyplyol Tov y-
pappoatéa g forfg €v oTAN-

L ABiv Kol Kotafgvar Ep -
OAEL KOAEGOL OE OOTOV KOl £T-

1 Eévia €g TO TpuTaveiov £G o-
Bplov v Avtiydpng eine’ To pé-
v GAlo kaBamep Tt BoAdit, £¢ O-
[€ TIny yvounv petaypbyor av-
[110 Z]k100i0, TG &V ML yeypo-
[ppévoly, “Otviadny tov Iolaio-
[k16010v™].

10
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71. Aunque por tratarse de un epigrama, el dialecto utilizado es el jonio de influencia homérica, en el
nombre de su patria se conserva su forma local. Pormenorizado comentario al respecto en GINESTI

(2005).
72. GINESTI V.1.

Faventia Supplementa 2. Contacto de poblaciones y extranjeria en el mundo griego antiguo 109



Rosa-Araceli Santiago Alvarez De hospitalidad a extranjeria

«Dioses,

El Consejo y la Asamblea han decidido. La tribu Antidquide ocupaba la Pritania,
Euclides era el secretario, Hierocles presidia, Euctemon era el arconte, Dieitrefes
hizo la propuesta: Dado que Eniades de Palaiskiathos es un hombre con buena
actitud para con la ciudad de Atenas y dispuesto a hacer todo el bien que puede, y
que trata bien a cualquier ateniense que llega a Skiathos, que se le conceda un elogio
publico, y se le inscriba como proxeno y benefactor de los atenienses, asi como a
sus descendientes. Que los Consejos sucesivos, los estrategos y el arconte que se
vayan sucediendo en Skiathos, se cuiden de que no sea victima de injusticia alguna.
Que el secretario del Consejo haga inscribir este decreto en una estela de piedra y
que la haga colocar en la Acropolis. A €l, por otra parte, que se le invite a un ban-
quete de hospitalidad en el Pritaneo mafiana. Anticares propuso: Todo lo demas,
tal como ha decidido el Consejo, pero que en el texto de la propuesta se cambie el
«de Skiathos»® para que lo escrito sea “Eniades de Palaiskiathos” »

Es un decreto de proxenia muy bien conservado y que refleja bien la forma
que adoptaban estos documentos en la Atenas de la segunda mitad del siglo v. En
el praescriptum (1. 1-6), después de una invocacion a los dioses, figuran todos los
componentes del formulario habitual: formula de sancidn, es decir, la aprobacion
por la asamblea de la propuesta previa del Consejo, nombre de la tribu que ocupaba
la Pritania, en este caso la tlltima del afio, nombre del secretario, del presidente de la
Pritania en cargo, del arconte epénimo’* y finalmente del ciudadano que ha hecho
la propuesta. El honrado es un ciudadano de una pequeiia isla, Skiathos, situada al
norte de Eubea, pero poseedora de un puerto de gran interés para los barcos ate-
nienses como escala en sus viajes a Tracia. Se exponen a continuacion, de manera
muy general, los motivos que justifican tal propuesta: su actitud favorable frente a
la ciudad de Atenas y sus atenciones a los particulares que llegan de alli a su isla
(11. 6-12). Siguen los honores que se le conceden: el elogio ptblico (érawéoat, 1.
12), la inscripcion, tanto de él como de sus descendientes, como proxenos y bene-
factores de los atenienses (Gvaypdyot ovtov Tpo&evov kal evepyétnyv Adnvaimv,
12-15). Es notable la prescripcion de que los sucesivos poderes politicos y mili-
tares de la isla deberan cuidarse de que no sea victima de injusticia o dafio alguno
(11. 16-20). La imposicion de magistrados atenienses, como los arcontes y los epis-
kopoi «inspectores» fue cada vez mas frecuente en los distintos estados miembros
de la Confederacion, a medida que ésta se transformaba en un imperio controlado
por Atenas. El descontento dentro de los miembros de la Liga atico-délica por
el creciente imperialismo ateniense propiciaria la animadversion popular en su
propia ciudad contra aquel de sus naturales que publica o privadamente mantu-
viese con Atenas una actitud favorable, lo que explica la preocupacion de Atenas
por la proteccion de sus proxenos’>, atestiguada no sélo en ésta sino también en
otras inscripciones, de las cuales una de las mejor conservadas es /G I* 156 (Atenas,

73. Que seria el demotico genérico de la isla, frente al especifico de la ciudad de Palaiskiathos
«la antigua Skiathos», de donde era oriundo Eniades, cf. 11.7-8.

74. Lo que permite saber la fecha exacta de la inscripcion y situarla en su contexto histérico.

75. Que serian muchas veces unos buenos colaboradores de los magistrados impuestos por Atenas.
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440-425), en la que tal proteccion se asegura a un ciudadano de Halicarnaso’®.
Se fija a continuacion, como es habitual, la obligaciéon por parte del secretario de
encargarse de que el decreto sea inscrito en una estela y de su colocacion en la
Acropolis. Se completan los honores con una invitacion al Pritaneo (€xtl Eévia ¢ TO
mputaveiov), 11.24-26, lo que constituia un honor muy especial como destacabamos
al principio (2.n. 6). Una prueba de la minuciosidad y cuidado en la redaccion de
este documento publico es la enmienda final del étnico del nuevo proxeno, pro-
puesta por un ciudadano de Atenas a peticion probablemente del propio Eniades.

76. WALBANK (1978: 138-143).
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