L'HOME COM A ESSER GENERIC: )
NOTA SOBRE ELS «<MANUSCRITS DE PARIS»

DEL JOVE MARX*
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S1 hom repassa els principals textos escrits pel
jove Karl Marx, des de la seva Tesi doctoral sobre
Demdacrit i Epicut fins als anomenats Manuscrits
de Paris de l'any 1844, atribari ficilment a la
conclusié que llur problemirica se centra bisica-
ment al voltant del tema de P'alienacié. L'aliena-
c16 en les seves diverses accepcions: la politica,
referida especialment a la qiiestid de 1'Estat;
I’econdmica, centrada en ¢l upus de relacié exis-
tent entre el treballador i el seu producte en les
condicions socials de produccié caracteristiques
del mode de producci6 capitalista 1, més en ge-
neral, 'alienacié que resulta, tal com va assenya-
lar Feuerbach a propésit de Ia religié, de "objec-
tivacié inconscient de les capaciracs 1 aspiracions
humanes en produccions culturals que escapen
al control dels mateixos creadors 1 a les quals ells
mateixos se sotmenen.

* L'alienacid, perd, per a Marx no s’ha de plan-
tejar com un problema psicoldgic ni com un fe-
nomen zatzra/ inherent a la naturalesa humana,
sind com un fet arrelat en determinades condi-
cions de la vida social i la produccié humanes,
Tampoc no &s un fenomen que afecti per igual a
tots els membres de Iespécic, malgrat que 1"exis-
téncia humana, que per a Marx és essencialment
existéncia comunitiria, existéncia genérica, se'n
ressenti: allg que per a uns significa pérdua per a
d’altres apareix com a guany; alld que per a uns
suposa submissié, per a d’alcres significa poder?.
L’alienaci6 ja és vista pel jove Marx com un feno-
men histotico-social concrer que afecta els indivi-
dus de manera especifica segons ¢l seu lloc en
'organitzacié social 1 politica 1 molt concreta-
ment en les relacions de produccid.

Més enlld, perd, d’aquesta consideracid
histdrico-social, una teoria de 1'alienacid pressu-
posa una certa concepcid sobre-histdria de ['ho-
me, el que en podriem dir una antropologia. St
alienaci significa per a ’home pérdua de capa-
citats, estranyament de si mateix, aquesta només
podri ésser definida a partir d’aquelles caracte-
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wilada Marx g Parfs (1843-1845). els origens d'una concepr
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d’homenatge i en renovada gratitnd pel seun mescratge hu-
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tistiques qe hom consideri propiament huma-
nes; alcrament qualsevol situacid podria ésser
considerada positivament. En ¢l cas de Marx, pe-
ro, aquesta antropologia estd Intimament rela-
cionada amb una determinada visid de la histd-
tia, la qual cosa no vol dir que una i altra s’iden-
tifiquin.

L’home &s per a Marx, en primer lloc, un ani-
mal natural. Aixd vol dir: un animal que forma
part del conjunt de la naturalesa 1 que com a ral
es veu sotmés a un sistema de necessitats similar
al dels altres animals —menjar, beure, procrear,
etc.—, les quals satisfd amb un constant inter-
canvi o metabolisme amb la naturalesa. Aquest
intercanvi constitueix la seva activirat vical, la
qual cosa fa que I'home, com d'altres animals,
pugui &ésser definit com un ésser natural actiu. |
com a ésser natural que és, "home, com qualse-
vol altre objecte de la naturalesa, &s finzz, /imitar
1 particular; aixd vol dir que &s un ésser contin-
gut, l'existéncia del qual no depén d’ell mareix,
1, a la vegada, un ésser sotmés a la necessitat, ala
de la propia morfologia de 'espécie 1 a la deriva-
da de les regularitats inscrites en el conjunt de fa
naturalesa. Ni les necessitats biologiques, ni ¢ls
objectes de la seva satisfacci6 son, en un primer
moment, producte de la seva voluntar, sind que
se i imposen de manera mdependcnt 1 com a
condicié de possibilira del seu ésser. Es, doncs,
des d’aquest punt de vista, un ésser essencial-
ment dependent.

Perd, per a Mamx, I’home no és solament un
€sser natural activ; I"home &s també, 1a la vega-
da, menschiiches Wessen, Essetr essencialment
humd. Aixd vol dir, un ésser capag de fer de la
seva activitat objecte de la voluntat i'de la cons-
ciéncia. Aixi, a diferéncia dels animals per als
quals I’activitac vital €s immediata 1 ¢ls ve dona-
da per les pautes heretades genéticament, 1'ho-
me és capag de distanciar-se de la naturalesa ex-
terna 1 de la seva propia 1 plantejar-se conscient-
ment els objectes de la seva activitat, Aixé fa que
I"home se senti impulsat a 'elaboracid i transfor-
macid del mon objectiu, d’acord amb les seves
necessttats, «animals» per dir-ho aixi, en primer
Hloc, i <humanes», posades per ell mateix, en se-
gon lloc. La seva activitat, doncs, és un mi#/Z per
a la seva existéncia i no una simple finalitat. En
aquest sentit 'home € un ésser comscient pes-
qué fa de la seva vida el seu objecte, Hrure
perqué és relativament independent de les de-
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terminacions naturals i andversal pequeé I'objecte
de les seves necessitats i llur quantltat I qualltat
son il-limitats. I també &s un ésser genéric, ja
que la seva vida individual es veu condicionada
pel grau de desenvolupament de |'espécie i per-
"qué &s capag de plantejar-se conscientment el gé-
nere com a component del seu propi ésser i de
veurce cn ¢l seu propt ésser tota 'espécre.

Aixi, ’home com a ésser natural actiu que €s
s’efronta amb el seu ambient natural 1 ¢l trans-
forma d’acord amb les seves necessitats. Fins
aqui, perd, res no el distingueix d’aicres espécies
animals. Perd ["home no solament transforma i
adapta el medi a la seva supervivéncia sin$ que,
a més, ho fa de manera conscient i «no progra-
mada», per dit-ho aixi. Per aixd el zrebalf, entés
com a transformacid conscient de la naturalesa,
és un element clau en 'antropologia marxtana.

Es cert que també 'animal produeix; fa el
seu niu o consttucix vivendes com ara els cas-
tors, les abelles, les formigues, ctc. Perd pro-
dueix Gnicameat 2llé que &s ditectament ne-
cessati per a ell i per a la seva prole; produeix
en una sola direccid, mentte que 'home pro-
dueix universalment; produeix només sota
I'imperi de la nccessitat fisicz, mentre que
I'home ho fa fins t tot sense clla i fins que no
s'ha alliberat de la necessitar fisica no comenga
a produir veritablement; 'animal no es pro-
dueix més que 2 si mateix, mentre que 'home
reprodueix la naturalesa sencera; el seu produc-
te pertany directamnent al scu cos fisic, mentre
que i'home &s lliure enfront del seu praducte?.

La produceié humana va més enlld de la sim-
ple satisfaccié de les necessitats fisiques. EI tre-
ball & per a2 I’home, en primer lloc, medtacid
entre ell i la natura, satisfaccié de necessitats pet
mitji de la transformacié del medi nacural; perd,
alhora, el treball mateix genera i desperta noves
necessitats «no naturals» —les necessitats propia-
ment humanes— que han de ser sacisfetes amb
una nova transformacié de nous espais naturals.
Aquest procés fa que, més enlli dels primers es-
tadis evolutius, ’home es trobi ja al davant
d’una naturalesa penctrada d'activitat humana,
reflex de 'activirat del génere, i que ell mateix ja
no sigui un 51mple &sser sotmés a les determina-
cions animals sind el producte de Factivitac del
seu géncte, un ésser genéric. El fer que Phome 1
el seu medi siguin cada vegada més el resultat de

I'activitat humana i no upa simple dada natural
fa que aquest, cada vegada més, no depengui ja
de necessitats 1 objectes que li vénen dominats,
sing d'objectivacions humanes, i aixd fa que
I’home individual aparegui vinculat al génere i
que ell mateix sigui un producte genére.
D’acord amb axd I’home ja no & un ésser paret-
cular i limitat sind un ésser universal 1 Jliure. Un
€sser social 1 comunicari. Esser socia! en el doble
sentit que & un ésser caracteritzat per la sociabi-
litat 1 que ell &s I'€ésser de la societat,

(...) U'ésser humid és la veritable comunitat
dels homes, ¢ls homes actvant ¢l propi &sser,
creant, produeixen la comunitat humana, la
realitat social; 1 aquest no & un poder general 1
abstracte enfront de I'mdividu singular, sind
I’ésser de cada individu, la seva propia activi-
1at, la seva propia vida, ¢l seu propi esperit, la
seva propia rigquesa’.

L’home esdevé aixi un ésser peculiar, un ésser
genetic o especific, Gastungwessen. 1 amb
aquesta caracteritzacié Marx no solament pretén
indicat les qualitats socials i comunitiries de
'home, sind també que les mateixes qualitats 1
capacitats que el distingeixen de la resta d'espé-
cies animals no rauen en l'individu aillat com en
el conjunt de I’espécie, en el génere. Idea aques-
ta, d’altra banda, ja clarament expressada per
Feuerbach quan deia que «I’home particular pet
a si no té I’ esséncia de ’home» 1 que aquesta re-
sideix més aviat en la comunitar humana, ¢n la
relacié que els homes mantenen entre si°.

Que I'«esséncia» humana pertany a I'espécie 1
no als individus vol dir també que les caracterts-
tiques que Marx assenyala com a antropoldgica-
ment definitories no es donen necessiriament en
els individus en qualsevol moment 1 circumstin-
cia. D'aqui ve que els individus particulars pu-
guin veure’s alienats de les seves qualitats especi-
fiques. 1 d'aqui també que la humanitzacié dels
individus, 2ixd és la participacié de tots ells en
aquestes qualitats, no sigut una realitat imme-
diata sind un procés mediat histdricament. En
aquest sentit, podem dir que ’home es fa a si
mateix tot desenvolupant les capacitats 1 quali-
tats de |'especie i creant les condicions per a una
assumpctd conscient d’aquest desenvolupament
pet part de tots els individus.

Perd aquest asincronisme entre ¢l desenvolu-
pament qualitatiu de 1'espécie 1 la seva assump-



a6 consclent 1 real per pare dels individus no
pressuposa tampoc una concepcid segons la qual
I'especie esdevindria un tot abstracre situac per
sobre dels individus, Marx, recordem-ho, té clar
que I’ésser de la societat son els individus i que a
la vegada aquests son éssets socials.

La vida humana no es divideix en vida indi-
vidual i vida de ['espécie, per més necessiria-
ment per unes existéncies individuals represen-
tin més particularment | d’altres més general-
ment la vida de I'espécie, o per molt que la vi-
da de 'espécie sigui una vida individual més
particular o més generafs.

La relacié enere 'espécie 1 els individus con-
crets & una relacid indissoluble i dialéctica en la
qual si bé en un perfode histdric el desenvolupa-
ment dels individus sembla anar al marge de
'espécie o, en un altre, al contrari, 1'espécie
sembla créixer justament a costa dels individus,
un i altre extrem persisteixen (nterrelacionats
sense que cap d’ells aconsegueixi imposar-se so-
bre I'altre. Només en el fer de la mort Marx creu
veure una mostra d’una definitiva victoria de
I'espécie sobre els individus concrets; tanmateix
«|’individu concret no és més que una concrecid
de la realitat de 1'espécte i com a tal mortal»’.
D’altra banda, 1'espécie segueix desenvolupant-
se en els individus, f gracies als individus, encara
que aquests no participin conscientment
d’aquest desenvolupament; tanmateix, d’una o
altra manera, toc individu concret € un produc-
te de 'espécie. I aixd €s aixi mentre la relacid en-
tee individu 1 espécie no sigui una relacié cons-
cientment assumida pels humans; mencre la vida
social estigui sotmesa al fenomen de I’alienacié.

Vegem, perd, quines sén concretament aques-
tes caracteristiques que, segons Marx, configuren
I'«esséncias de 1'espécie. Després d’una lectura
dels Manuscrizs 1 d'acord amb Gysrgy Markus®,
podem assenyalar les seglicnts: sreball, sociabilr-
1at, consciéncia, universalitat \ lthertat. Totes
aquestes categoties es troben d’una o altra ma-
nera en la naturalesa humana, ni que sigui com a
simples capacitats, perd la seva forma concreta,
aixi com ¢l seu desenvolupament, depenen de
mediacions I circumstincies histc‘:tiqucs especifi-
ques. El treball, per exemple, & una categotia
inherent a I’existéncia humana (i, en cert sentit,

a la d'alguns animals) una caregoria sobrehistari-
ca, podriem dir; perd el treball no sempre ha es-
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tat una actwvitat conscientment dirigida envers
uns fins (caracteristica que el distingeix de les
formes de treball animal). El #rebal, doncs, no
ha estat una activitat idéntica al larg de la histg-
ria, sind que ha anat prenent diverses formes
que, a la vegada, han configurat diversos tipus
de socierat. La socizbilizar € també una condicid
humana essencial, ja que, com reconeix ¢l ma-
teix Marx, la concepcié de ’home com a dtom
metafisic aillat 1 independent de la comunitar no
deixa de ser una il-lusié filosdfico-idealista; ara
bé, el mateix desenvolupament de les forces pro-
ductives que ha conduit a I'establiment de suc-
cessius modes de produccié possibilita també
I'aparicié d'indwvidus singulars no relacionarts
entre ells de manera immediata i, per tant, la
possibilitat també d’una atomitzacid social on la
genuina socialitar resti teduida a vincles incons-
cients o a ficticies comunitats abstractes, com ata
la representada pet I'Estat politic. Tanmateix, en
sigul conscient o no, tota manifestacid viral hu-
mana —des de la mateixa activieat de pensar, en
la mesura que es fa mitjangant un llenguatge,
fins al treball, passant per la simple contempla-
cid estética— és des del pun. de vista marxia ma-
nifestacid i confirmacié de la vida social.

Aixi, doncs, aquests trets essencials d'una o al-
tra forma es donen «naturalment», per a dir-ho
aixT; en I’home en la mesura en qué com a espe-
cie animal &s distingible d’aleres espeécies ani-
mals. El seu desenvolupament, en canvi, és his-
toric. Que a cada forma concteta d’organitzacié
del treball li corresponguin formes diverses d'or-
ganitzacié social en relacié al desenvolupament
histéric de les capacitats humanes i al domini de
la patura —la temitica de les «forces producti-
ves» 1 les «relacions de produccio»— &s aqui una
qiiesttd secundiria, t que com a tal Marx no es
plantejara fins a la redaccio de La ldeologia Ale-
manya. Aqui convé d’ assenyalar, en canvi, que
en determinades circumstincies hlStOI’lunS el
treball, per exemple, perd les caracteristiques
que fan d’ell un component definidor de la con-
dicié humana. O que I'alienacié politica i econd-
mica basada en la divisi6 social, la propietat pri-
vada i I’Estat neguen en un moment donat a
I'home empiric i concret aquestes qualitats gene-
riques. | aquesta determinacié histdrica del de-
senvolupament de les caracteristiques essencials
de |'espécie és el que fa que, per a Marx, les cate-
goties de treball, sociabilitat, consciéncia, uni-
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versalitar 1 Hibertar puguin ésser utiliczades alter-
nativament com 2 definidores de 12 «naturalesa
humana» i com a afirmacions de valor enfront
d'una situacié histdrica concreta i per a orientar
la praxt revolucionaria. Aixd &s aixi perqué Marx
no propugna una tmatge abstracta de 'home,
un <haver d’ésser», ni tampoc no redueix 1"home
a alléd que I'home & en un moment conctet de la
seva histétia. 1 rampoc 'esséncia humana no ¢s
redueix, com 2 Rousseau, a un precedent «natu-
ral» histéricament perdut. L'antropologia mar-
xiana és dindrmica 1 historica, perd ho & en una
linia ascendent. La humanitat s’autogenera, rea-
litza la seva esséncia, dit hegelianament, al larg
de la histdria. Aquest, perd, no €s un desenvolu-
pament harmonic 1 lineal ja que, en primer loc,
I'ha fet ¢l génere a costa dels individus, de les
classes, dels pobles, ete. 1, en segon lloc, ha estat
un desenvolupament en /'@lienacid, un procés
en qué, per dir-ho d'alguna manera, les condi-
cions matetials de possibilitar i la seva realitzacid
plena avancen arritmicament (la industrialitza-
ctd, per exemple, permet un grau de benestar
material que, en les condicions del capitalisme,
no tepercuteixen en la vida concreta de cada un
dels membres de ' prCCIC)

La caracteritzacid marxiana de la naturalesa
humana en termes de sociabilitat, treball, cons-
ciéneia, llibertat 1 universalirat no és, doncs, una
pura hipdstasi abstracta o valorativa. Per a Marx
aquests trets son ex certa mesura inseparables de
la condicid humana amb independéncia del seu
grau de realitat. L'home, per exemple, sempre
ha estat un &sser social, encara que la socralitat
no ha estat sempre conscientment assurnida pels
homes concrets com una qualitat a desevolupar;
1 ¢l mateix podriem dir del ueball, de la cons-
ciéncia, de la llibertat 1 de la universalirar. Aixi,
una <humanitat realment humana», més que no
pas un ideal &tic, és ¢l productc histéric d'una
possibilizat inhetent a la prdpia naturalesa hu-
mana; una possibilitat que necessita de la me-
diaci6 historica per a concretar-se, perd que, com
a tal, no &s ineludible. O, dit d'una altra mane-
ra, la imarge ideal de 'home coincidex amb el
resultat del desenvolupament del seu concepte. |
aix0 itltim, una vegada més, és Hegel ¢, per rant,
hi cap també la possibilitat d'interpretar aquest
desenvolupament segons ¢l moviment de la dia-
léctica hegeliana. En la mesura que aquesta
dialéctica es vegi com un moviment necessari, el

desplegament historic de les potencialitats hu-
manes essencials serd també€ una mena de desti.

L’home com a &sser humid es caracteritza,
dofnes, per aquestes qualitas 1 capacitats que el
distingeixen de la resta d’animals i, desenvolu-
pant-les i superant els obstacles socmals que
s'oposen a llur creixement | expansid, es fa a st
mateix, s’ humanitza. Recordem, perd, que Marx
considera 'home no solament com a «&sser es-
sencialment humd», sind també com a animal
natural, com a «ésser natural actius. Un &sser,
doncs, que també participa de la naturalesa i
que viu gracies a clla, encara que aquesta se li
presenti sovint en forma treballada, <humanitza-
da». I aquesta €és també el seu «liment esperi-
tual», ja que els seus objectes formen part de la
consciéncia humana 1 s6n motiu d’estudr cienti-
fic, activitat artistica, etc.

La naturalesa &s el cos irorganic de 'home, o
sta, la naturalesa en tant que no €s cos humi.
Dir que 'home vz de la naruralesa és el ma-
teix que dir: la naturalesa & ¢l seu cos amb el
qual ha de mantenir-se ¢n un constant procés si
no vol morir?.

~ No es pot dir, doncs, que en Marx ¢l compo-
nent natural desaparegui arraconat per la realitat
social 1 culeural de I'ésser humd, ja que & plena-
ment conscient dels vincles existents entre 1'ho-
me i ]2 naturalesa. Tanmateix, aquesta relacid ¢s
catactetirza pel catdcter wniversal de '¢sser hu-
mi. L'home no es relaciona amb aquest o aquell
altre aspecte de la naturalesa, sind amb la natu-
ralesa fosz 1 aixd vol dir també que la satisfaccid
de les seves necessitats naturals no passa per tal
objecte, part o aspecte de la naturalesa, sind que
qualsevol d'aquests &s susceptible de presentar-
se-li com a objecte de les seves necessitats i, per
tant, del seu treball. Aquesta no és com en els
animals una relacid unilateral, particular i deter-
minada sind plural, universal 1\ Hiure. Aquesta
peculiar relacid, que de fet t€ el seu origen en
'escassa especialitzacid orginica i en la manca
d'un repertoti instintiu fort i determinant, ca-
racteristiques de 'animalirat humana, no & con-
siderada per Marx tant com una condicid natural
que oblige 'home a basar la seva supervivéncia
en la constant transformacid del medi 1 en la
creacté de paures culrurals de conducta compen-
sadores de la manca d'instints??, sind més aviat
com el tipus de relacié constirutiva de la Mibertat



i relaciva independéncia humanes respecte a les
constriccions 1 limitacions nacurals. En aquest
sentit, el treball (I’adequacid de les circumnstin-
cies naturals 2 les finalitats humanes) és per a
Marx una categotia clau en la definicid i caracte-
ritzacié de 'home, j2 que amb ell I’home s'hu-
manitza i a la vegada humanitza la naturalesa. El
treball, més que una necessitat derivada de la
peculiar naturalesa humana, és considerat com
aquella activitat que allibera I'home de les limt-
tacions [ determinacions naturals, com I'activitat
mediadora entre ’home i la naturalesa i fins i tot
com el procés de superacid d’aquesta mateixa
dualirat.

La soczezat & la unirat essencial petfecta de
I’home amb la naruralesa, la veritable resurrec.
cié de |z naturalesa, naturalisme acomplert de
I’home i humanisme acomplert de la natura.
lesal!

En aquest punt es fa tan dificil de qualificar el
pensament marxid com un humanisme, en el
sentit de propugnar una concepcié de 'home
com a ésser exclusivament huma t creador de la
seva propia naturalesa, com de qualificar-lo de
naturalista, en el sentit de veure la humanitat
com un producte natural { organicament vincu-
lat i determinat per la naturalesa. Més aviat el
seu pensament pretén de trencar amb una i alera
visio 0, més ben dit, superar les dues concep-
cions {que Marx anomena «idealisme» i «<matetia-
lisme»} en una visid integradora (que ell anome-
na, ptecisament, <humanisme» o «naturalisme
conseqiient»). <El naturalisme conseqiient o hu-
manisme es difetencia tant de I'idealisme com
del materialisme, athora que és la veritat que els
abraga ambddés». En aquest sentit, es podria dir
que, segons ies concepeions antropoldgiques ex-
posades en els Manuscrits, ’home, més que no
pas un «ésser natural» i, a la vegada, també un
«ésser humi», és un «€sser humd per naturalesa;
un ésser que per naturalesa disposa d'unes dctcr-
minades qualitars i caracteristiques. Es clar tam-
bé, petd, que aixd, com hem vist, no vol dir que
I'home concret disposi, sense més, d’aquestes
qualitats i caracteristiques; altrament, no tindria
sentit patlar de «recuperacié de |'ésser humis,
d'<humanitzaci6», etc. De fet, 'alienacio, en les
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seves diverses formes, és la negacié d’aquesta su-
posada «naturalesa humanas, i és per aixd que
només la superacié de tota alienacid pot restablir
I"home com a ésser realment huma 1 restablir la
unitat amb la naturalesa. Per aixo també «el co-
munisme € humanisme pel fet d'ésser naturalis-
me consumat i naturalisme pel fet d’ésser huma-
nisme consumats, 1 per aixo la superacid positiva
de la propietat privada (el comunisme) suposa la
veritable solucié a la pugna entre '’home i la
naturalesa!Z.

Ara bé, aquesta visid de la relacié entre home i
naturalesa €s tan especulativa —hegelianament
especulativa, podriem dir— que més enlld de la
seva validesa com a programa ético-politic i com
a visid critica de la miséria humana inherent al
médn capiralista, no ofereix una bona visi6 de les
reals detetrninacions naturals de la realicar
—social o individual— humana. En no veure's
la naturalesa i el mateix component bioldgic hu-
ma com uns limits o, més relativament, com un
marc dins ¢l qual la vida social humana és possi-
ble 1 al qual, a la curta o a la llarga, s’ha d’em-
motllar per a subsistir, les determinacions ref/e-
vants de I'existéncia social i individual humanes
passen a ser —almenys en el pensament del jove
Marx 1 segons la visid antropoldgica dels
Manuscrizs13— exclusivament soctals; 1 en ser ¢l
treball precisament un dels elements nuclears
d’aquesta concepcid antropoldgica, exclusiva-
ment sdcio-laborals, per dir-ho aixi. En aquest
sentit, les concepcions antropolégiques dels Ma-
nuserits no estan massa lluny de les concepcions,
més globals, en qué es basari I’anomenat «mate-
rialtsme histdrics del Marx madur.

Els limits d’aquesta concepcid péculiarment
humanista, els comencem a veure tot just avui, 1
aix6 ja seria suficient per a exculpar el jove Marx.
Ara comencem a prendre consciéncia —cons-
ciéncia no metafisica— que a naturalesa € uns
limtts t que s1 bé 'home, quant a capacitats i de-
sigs, resulta probablement il-limirac, la seva su-
pervivéncia com a espécie vindri determinada
per la capacitat de transformar aquesta naturale-
sa (de treballar-la) 1 adaptar-la sense sobrepassar
determinats marges naturals'4, [ avui, tor just,
comencern a veure la rellevincia dels condicio-
nants naturals per a 'estudi de la socierat 1 del
mateix home!?,
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! Les citacions dels Manuserits es faran a pactir de la ver-
si6 castellana conrtinguda en ¢l vol. n® 5 de les Obres de
Marx y Engels (OME), traduccid i notes de José Matia Ripal-
da, Barcelona, Critica-Grijalbo, 1978. A partir d'ara em re-
feriré a aquest volum simplement amb I"anagrama OME-5.

2 OME-5, pp. 357 1 361,

3 OME-<, p. 355.

4 OME-3, p 243

5 Lutavi: FresRvasY, Principios de la filosofia del futu-
ro, trad. vast. de K. Subirats, Barcelona, Labor, 1976,
pp. 109-110.

& OME-5, p. 381.

7 OME-5, p. 381.

8 GYORGY MARKUS. Marxismo i eaniropologios, trad.
cast. Manuel Sacristin, Barcelona, Grijalbo, 1974.

9 OME-5, p. 353.

10 Aquesta visi6 antropoldgica que, per entendre’ns, po-
driem qualificar de «pessimistas & mantinguda, entre zl-
tres, pel fildsof Arnold Ghelen a partir de dades biologt-
ques { experimentals. Cfr. A. GEHLEN. E/ bombre, trad.
cast. F.C. Vevia Romero, Salamanca, Sigueme, 1980.

1 OME-5, p. 380.

12 OME-5, p. 378.

13 Seria un pél agosarat escendre aquestes concepcions al
Marx madur, tot i que, en un sentit general, & evident en
el conjunt de la seva obra I'escassa atencié 2 les determina-
cions nacurals de la vida social. Per a up zs:udi de les relz-

cions entre naturalesa i socierat en I'obra del Marx madur,
efr. ALFRED SCHMIDT. Ff comcepto de naturalexa en Marx,
srad. cast., Madrid, §. XX1, 1977.

14 Des de, com a minim, la pubficacig dels primers infor-
mes del Club de Roma, & evident que s'ha produit el que
en podriem dir suna consciéncia dels limitss basada en fa
conviceid que el dpus de creixement i desenvolupament
tecno-econdmic iniciat amb la tevolucid industrial, a més
d’haver generat desigualtat 1 miséria, estd ja avui atemprant
Jes condicions naturals en les quals és possible la vida huma-
na. Aquest fenomen ha causat un proliferacid d’escudis
econdmics, ecoldgics, energétics, etc., petd també filosdfics,
politics i antropolégics, la referéncia dels quals seria impos-
sible de fer aqui.

1% La importincia dels condicionants naturals ja comenga
2 ser avul assumida per diverses ciéncies socials com ara
I'economia, I'anuopologia, Ia historia, la sociologia, etc.,
sense que aixd suposi ¢n principi cap mena de reduccionis-
me mecanicista, si b€ aquest és un perill latent en el qual
pedriem anomenar «la naturalitzacid de les ciéncies socialss.
Per a upa recent discussié d’aquesta qiiestid, cfr. «la rela-
cibn entre la sociedad i la naturaleza en la filosofia de las
ciencias sociales: {un esquema de discusidn)», comunicacio
presentada per Manuel Sacristdn al Congrés Mexica de Filo-
sofia {(Guanajauto, desembre de 1981) i publicada al n® 10
de la revista emientras tantos.



